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Ar 2003 den 11. april ble rest holdt | Bergen tingrett

Dommer: Tingrettsdommer Ronny Balgen
Sak or: 03-804 F/02
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mot

Journglist Trond Nygard-Stnre, f, 02.02,1962

Journalist Gard Steiro, f. 26.01.1976
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Det ble deretter avsagt shk
Kjennelsa:

Saken gjelder sparsmalet om jonrnalisters kildevern etter strprl. § 125, 3. ledd, jfr. 1, ledd,
2. punktum.

Sakens bakgrunn i hovedtrekk:

Trond Nygard-Sture og Gard Steire er ansatt gom journalister i Bergens Tidende. Den 7., 8.
og 9. dessmber 2002 trykket Bergens Tidende tre artikler skrovet av de to journalistene
som omhandlet darvakter og nilknytning til kriminalitet, [ artikkelen av 9. desember 2002,
som denne saken direkie er knyttet mot, omhandles en konkret narkotikasak. I artikkelen
besknives bl.a. hvardan politiet har efterforsket saken ved spaning, kommunikasjons-
kontroll og analyse av de aviyttede telefonsamtaler. I artikkelen er videre referert til en
paliukilde som kilde for avisens opplysninger.

Etter at de tre artiklane hadde sttt pd trykk, innbereitet politimesieren i Hordaland 9.
desember 2002 sak til Sefo Hordaland om mulig brudd pA taushetsplikt eller annen form
for ulovlig formidling av infarmasjon fra tilsatte i politiet, Det ble anfort at detaljer i
artikkelserien ga grunnlag for en slik mistanke.

P4 grunnlag av politimesterens henvendelse, gangsatte Sefo etterforskning i saken, | den
forbindelse bar Sefo avhart én rekke personer, bl.a. flere ansaite i politiet, uten at dette har
kunnet oppklare saken. Sefo har ogsé avheri de 1o jowmalistene som imidlertid nekiet &
oppgi avisens kilde.

Sefo har den 11, mars 2003 fremsatt begjering om rettslig avhar av de to journalistens og
at de evenwuelt skal pilegges & oppgi sine kilder for s vidt angdr antikkelen trykket den 9.
desember 2002.

De to joumalistenc avga rettslig forklaring den 25, mars 2003, men nektet & opplyse
kildens il antikkelen, Sefo opprettholdt sin begjering om at de derfor métte pdlegges &
forklare seg om disse forhald.

Sefo har | hovedsak anfart:

Artikkelen trykket den 09.12.2002 inncholder sensitive opplysninger som vedrater peliticts
erterforskningsmetodor, herunder analysearboid i den aktuelle narkotikasak,
Ettorforskningen 8efo har gjort sd langt indikerer sterkt at Rergens Tidenes arlikkel bygger
pd informagjon gitt av en person som p dette idspunkt hadde tilgang til sentral og falsom
informasjon om politiets arbeid i den konkrete gak. Det er i artikkelen referert direkte il at
avisen har opplysninger fra politikilder og artikkelen inncholder detaljerte opplysninger fra
politiews etterforskning som er undergitt taushetsplikt i medhold av strpil. § 61a, 2. ledd,
politiloven § 24, 2. ledd samt politiinstruksen § 3-5.

Spersmlet er om journalistens har forklaringaplikt etter strprl. § 125, 3. ledd. Beg) gringen
om plikt 111 & ferklare sag om sine kilder er knyttet opp ot artikkelen av 9. desember 2002
fordi denne har ef innhold som ikke har som formél & avdekke forhold av samfunnsmessig
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hetydning. De to andre artiklene, av henholdswis 7. og 8. desember 2002 er av en annen
karalter,

Falgende forhold er sarskilt anfert for & underbygge begjaringen:

- Fremlagt analyse av innholdet i den akmelle artikkel foretatt ved Hordaland
politidistrikt, viser at det ikke kan ha skjedd Jekkasje fra andre kilder enn politiot.

. Artikkelen blottstiller taktisk etterforskning, og det er et svert alvorlig inngrep i
denne nir kemmunikasjonskontroll omhandles i pressen under arbsidet med en ikke
pldemt straffesak.

. Offenslighet vil vanskeliggjare oppklaring av en alvorlig straffesak.
- Bruddene pé raushetsplike vil ogsé kunne skade allmennhetens tillit til politiet.

- Dat gjelder strenge rettslige forutseminger for & kunne foreta kemmunikasjons-
kantroll. Ex begrenset antall personer har tilgang ti) epplyaninger fremkommet ved
shik etterfarskning. De sterke personvernhensyn som ligger til grunn for de sirenge
reglene p4 dette omridet, undergraves ved at tausheisplikien brytes.

Ved at en begrenset krets av tjenestemenn har tlgang til den aktualle informasjon,
kamnier disac i e ubshagelig situasjon niir opplysninger lekkes. Spkelyset vil da
b)i rettet mot en avart begrenset krets,

Det anfares at artikkelen ikke avdakker forhold som det var av samfunnmessig betydning A
f4 gjort kjent. Ettor Sefos syn foseligger det i denne sak vektige samfunnsinieresser som
tlsier at lekkasjer fra o vidi sensitdve kilder som politiets kommunikesjonskentroll, mé
stanses. Det er videre av vesentlig betydning for politiets taktiske arbeid a1 de metoder 0@
de overlegninger man gjer seg nytte av i bekjempelsen av alvorlig kriminaliter, ikke gjares
allment tilgjengelig. For ovrig anfores at Sefo, sd langt man i dag kan se, ikke har
muligheter for 4 oppklare saken uten at kilden oppgis. Dersom Bergens Tidendes kildo
ikke avdekkes, kan man vanskelig hindre at kilden ogsa i fremtiden averbringer
taushetshelagt informasjon til avisen.

Sefo har nedlegt slik pAstand:

. Twnd Nygard-Sture og Gard Steiro palegges 4 gi opplysninger om innholdet
Bergens Tidenes artikke! om smugling av narkotika trykket den $.12.02 helt eller
delv{s er gitr dem av person eller personer som i tiden forut for den 9.12.02 var
ansatt i politiet.

2, Dersom svaret under pkt. 1 er bekrefiende, pAlegges Trond Nygard-Sture og Gard
S1airo 4 opplyse denne eller disses identitet.

Journalistene Trond Nygard-Sture og Gard Steiro har i hovedsak anfort:
Begrunnelsen for & nekte & oppgi kilden er helt prinsipiell; nemlig pressens heskyttelse av

sine kilder. Journalisienes virksomhet er beskyrtet ikke bare av strprl. § 125, men ogsé av
EMK.

[Pl5S)
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Artiklene skrevet i perioden 7.-9. desember 2002 er ikke noe s@rsyn og Bergens Tidende
har omtalt helt alminnelige kjents etterforskningsmetoder. Nér det fra Sefos side
agrumenteres med at man ensker & hindre fremtidige krenkelser av taushetsplikien, ez dene
skremselspropagenda.

Bakgrunnen for saken faller i to deler. Den ene er at avisen over mange dr har skrevet om
dervaktmiljeet og kriminaliteten sam er avdekket | dette miljeer. Den andre delen var
politiets rolle i saken som koniroll og godkjemningginstans.

Btter at de ferste artiklene sto p4 trykk, fikk avisan flers henvendelser fra personer som.
mente sog wsan for kdanderverdige forhold fra darvakier, Hva gjclder aitikkelen den 9.
desember 2002, fikk allmennheten her inblikk | hvordan narkotikasmugling fungerer.
Antikkelen er imidlertid en del av dervaktsaken, tilknyming i organisert kriminalitet m.v..
Artikkelen mA ges i sin kontekst, | sammenheng med de to andre artiklene, nér vurdenagen
after strprl. § 125 skal foretaa.

Oppslaget den 9. desember 2002 viser en hel rekke naytrale faktabeskrivelser fra dpne
kilder. At kriminelle benytter koder er ikke sensitive opplysninger. Heller ikks politiets
eterforskningsmetoder som spaning og kommunikasjonskontroll er sensitive opplysminger.
Dotte er enerforskningsmetoder som er alminnelig kjent og sikiede i saken har selv opplyst
at han hadde mistanke om 4 bli overviikel. Nar det gjelder den kankrete saken, salt
Rergens Tidende med sine opplysninger 1 3 mineder for avisen gikk ut med saken.
Bergens Tidende bar derfor tatt hensyn til etterforskningen, Déssuten var rettsboken fra
forhgraretten i forbindelse med varstekisfengsling av siktede tilgengelig for offentligheten
eén méned fer Bergens Tidendes artikkel, Bergensavisen skrev dessuten om saken en
méned fer Bergens Tidende, slik at den allerede péd forhAnd var kjent i stor detal).

Rergens Tidende har ogsA tatt opp politicts rolle som gedkjenningsmyndighet nér det
gjelder dervakter. Borgens Tidende har i den forbindelse rettet knitikk mot politiets arbeid
og har avdekkst krinkkverdige forhold. Bergens Tidende har sdledes hatt en sak som er av
interesse for publikum hva gjelder dervakrer bade fordi saken har tilknytning Wl organisert
kriminalitet og fondi politier skulle godkjenne dervaktene. Bergens Tidende har avdekker
kritiklcverdige forhold hva gjelder politiets oppgave med & godkjenne dervikter. Etter af
aaken har veert omtalt, har politiet erkjent svikt i sine rutiner. Omualen har agsh fert til at
politiet har sijerpet sine kontroller med dervaktene. Bergens Tidenes oppslag om
dorvakimiljeet har derfor hatt en vikiig funksjon,

Hva gjelder sakens rettslige side, anfaves at bide strprl. § 125, 3. ledd, 1. punkium og 3.
ledd, 2, punktum kan anvendes og i begge tlfeller i favar ay kildevernet. 1 denne saken
anfares det at serregelen i strprl. § 125, 3. ledd, 2. punktum, mé f2 anvendelse pa

forholdet.

Hayesterett har giermom sin praksis bygget opp et sterkt kildevern og EMD holder ogsd
kildevernet sterkt. Kun grove bradd pé taushetsplikten, kan begrunne palegg om
ppplysning av kilden. Denve sak dreier seg ikke om nikets sikkerhet eller lignende forhold.
Det er ikke holdepunkter for at det foceligger brudd p taushetsplikt og subsidieert hevdes
at evenniella brudd ikke er alvorlig.
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Det foreligger en rekke offentlig tilgjengelige kilder som viser hvilke
etterforskningsmetader politiet har anledning G\ & benytte. Det foreligger ikke
samfunnsinteresser av en slik styrke at kilden kan p&logges oppgitt. T denne saken gjelder
ikcke personvernhensyn og applysningana | artikicelen er anonymisert, Det andre vilkdr for
at retten kan palegge vitneplikt etter 3. ledd, 1. punktum er at opplysningen om kildens
identitat "mé veere av vesentlig hetydning for sakens oppklaring”, Dette er ikke tilfelle i
denne sak. Avisen har hart et veldig faktatilfang fra en rekke ulike kilder. Dessuten kan
politiet og Sefo gjere andre grep far 4 hindrs lekkasje i politiet.

Retten mé foreta en interesseavveining ved sin avgjerelse og slik det er gitt anvisning pd i
Rt 1992 side 39, Rt 1996 side 180 op Rt 2002 side 489.

Hva gjelder srregelen i strprl, § 125, 3. ledd, 2. punktum anferes at de forhold man har
gvdekket var av stor samfunnsmessig betydning 4 {8 gort kjent. Dersom man har fremaatt
kritikk mot forholdene i et offentlig organ, skal det s@rlige grunner til for 4 kunne kreve
oppgitt en kilde, Nir den etat som kritikken retier seg mot, krever kildevemer opphever,
akal man normalt ikke etterkomme en slik anmodning,

Det er nedlagt slik pastand;

1. Trond Nygard- ture og Gard Steiro er ikke forpliktet il 4 forklare seg om kildene
for artikkelen i Bergens Tidende 9. desember 20032

2. Detswrskilic etterforskningsorgan for Hordaland demmes 1l innen 14 dager &
betale Trond Nygard-Sture og Gard Stelros omkostninger, med tillegg av
forsinkcleesrenter etter forsinkelsesrentoloven § 3 farste ledd 1 punktum fra og med
15. dag etter forkynnelse av rettens kjennelse.

Retten hemerker:

Hovedregelen er at en journalist ikke har plikt til & opplyse om hvem som er
hjemmelamann for opplysuinger som er betrodd hara til bruk i hans virksomhet, f. strprl. §
125, 2. ledd, it 1. ledd 2. punlktum, Lovens hovedregel om kildevem gjelder selv om det er
grunn 4} & mistenke kilden for straffoart brudd pA taushetsplikt. Fra hovedregelen ger 3.
ledd unntak. Bestemmelsen lyder: "Nér vekiige samfunneinteresser tilsier at opplysningen
gis og den er av vesentlig betydning for sakens oppklaring, kan retten etter en samlet
vurdering likevel palegge vitnet & oppgi navnst. Dersom forfatteren eller hjemmelsmannon
har avdaldket forhold som det var av samfunnamesaig betydning & for gjort Kjent, kan vimet
hare nr det finnes seerlig pikrevd pdlegges 4 oppgi navnet™

Nygard-Sture og Steiro har prinsipalt piberopt seg strprl. § 125, 3. ledd, 2. punktum som
grunnlag for & nekte 4 oppgi sin kilde.

NAr det gielder forholdet mellom 1. og 2. punktum i strprl. § 128, 3. ledd, bemerkes at 2.
punkum omtales i forarbeidene som “en s@rregel........ for predisering av eller unntak fra
den skjemnsmessige hovedregelen om vitneplikt i 1. punktum”, jf. Ot.prp. nr. 55 (1997-98)
side 28, 2. spalte og som "den presiserende serregelen” jf. side 29, 1. spalte. P side 28, 1.
spalte er referert Kildevernutvalgets (flertallet) sine merknader til 1. og 2. punktum. Her
heter det bl.a.:
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"“Disse medlemmens mener imidlertid at serregelen ikke bar innebeere noc abeolutt forbud
mot phlegg av vitneplikt. Forholdene er i praksis svaart varisrende, og det anses beienkellg
helt & avakjare muligheten for & kreve kildens identitet opplyst, Disse medlemmer finner
det hensiktsmessig at regelen utformes som en retningslinje 1il domatolene om at
vitenplikten Ikke bor palogges nir kildem har villet avdekke forhold som det anses av
samfunnsmessig betydning & 3 gjort kjent. Regelen vil da styre den skjennsmessige
vurdering som retten skal foreta, alik at skranken for 4 pilegge vimeplikt vil bli markert
hayere | de tilfelle som omfattes av utkastets annet punktum, og markert heyere enn
forholdet er i dag. Retten skal fortsatt foreta en avvsining av de stridende interesser, 08
herunder Jegge vekt pi de prinsipielle hensyn som taler for en beskytielse av pressens
opplysende og samfunnskritiske funksjon. Yurderingen etter forslagets fjerde ledd annet
punktum skal i prinsippet foretas fevst efter at retien har funnel at de 10 kumulative vilkar
for 4 phlagge vitenplikt etter utkastenes fJerde ledd farste punktum foreligger. Poenget er at
vurderingen skal kunne lede til at vimeplikt ikks pélegges selv om de w kumulative vilkar
i og for seg er oppfylt.” Disse merknadene fikk tilslutning fra departementet.

Grunnvitkrene for inngrep i kildevemet etter 3. ledd, 1. punktum er at det foreligger
"vektige samiunnsinterasser” og at opplysningen “er av vesentlig betydning for sakens
oppklaring”™.

I Kyrre Eggen: Yringsfriheten (2002) heter det pa side 335 fig, bl.a: "Siden
grurnvilkrene for inngrep | kildevernet bide et at det er vesentlig for sakens oppklaring,
og at det foreligger "vektige samfuonsinteresses”, vil de hensyn som tilsier inngrep i
kildevernet veere tungtveiende. Det avgjerende for utfallet av interesseavveiningen 1]
derfor i farste rekke veere hvilke konsekvenser pilegg om vitenplikt har for kildevemet,

Det mest sentrale momentet i denne vurderingen er om de opplysninger kilden avdekiet
var av samfunnsmessig betydning, jf. besteramelsens 3. ledd 2. punkoum..........

Det falger av forarbgidens af den

"gamfunnsmessige betydning mé fremstd som reell og markert for at serregelen skal
komme direkte (il anvendelse pé et forhold”.

Kriteriets kjerneomréde er opplysminger som avdelker kritikkverdige forhold i offentlig
eller privat virksomhet, samt opplysninger som avdekker alvorlige straffbare forhold.
Tnnenfor kjereamrédet faller ogad opplysainger som naturlig faller inn under den
"“refererende og informerende journalisticke farmen™.

Innenfor dette kjemeomridet har kildevemet betydelig styrke, og er tilnermet absolut. Er
det derimot Klart at opplysningen savner samfunnsmessig interesse, vil det normalt viere
akseptahelr & gripe ian i kildevernet eiter rettergangslovens regler nér de (o grunnvilkéirene
ar ti)fredsatilt. Mallom dlsse yterpunktene er det en glideskala alt etter graden av
opplysningenes allmenne interesse.

Det er ikke tilstrelkelig at saken journalisten skriver om har samfunnsmessig betydning,
dersom den konkrete opplysning kilden avdekket, ikke var av samfmnsmetsig relevans.” |
denne {orbindelse er henviat t] Rt, 1986 side 1245,
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Hva gielder de reftslige wigangspunkter for avrig, viser retten til Heyesteretts unalelser i
Rt. 2002 side 489 hvor det uitales at kildevernet stdr sterkt i norsk reft og at det skel
vektige grunner til for at utgangspunktel om kildevern skal fravikes.

Sefo har knytter sin begjening til artikkelen trykket | Bargens Tidende 09.12.02 og som
omhandler en narkotikasak, Ratten finner imidlertid at de tre artiklene trykket | perioden
07.-09.12.2002, mé& vurderas samlet og at det som str i artiklene mé sees i sin kontekst ndr
sparamAlet om kildevernet skal avgjares. Det vises i den forbindelse til at artikkelen
utgjere en del av det akalte "devvektkomplekset™ hvor avisen i tre artikler har amialt
dervaktmiljeet og deler av dette mi{jests tilknyining til kriminalitet, Konkret omtales
tilknytning ti{ vold, narkovika, wovlige vépen og organisert kriminalitet.

Grurnwvilkdret i 3. ledd, 1. punktum er for def fersts at vektige samfunnsinteresser lsier at
opplysningen gis. I denne sak kmyticer dette scg til péstdts brudd pé taushetsplikt fra ansatte
i politiet. Sefo bar igangsatt etterforskning pd grunnlag av mistanke om at det foreligger
brudd pd politiets tauchetsplikt eiter suprl. § 61 3, politiloven § 24 samt politiinstruksen §
§-5. Avisen har direkte referert & ha opplysninger fra politikilder o har ogsd belyefler
dette redaksjonelt. Retten finer det derfor sannsynliggjort at journalistene har fatt
opplysninger fra politiet som er underlagt taushetsplikt. Det mé da veere en vektig
samfunnsinterease & 3 avklart hvem som i s4 fall er ansvarlig, Taushetsplikten har { denne
sammenheng som formal & hindre at opplysninger om etterforskningsmstoder og
etterforakningen i den enkelte sak kommer ut og adelepger oppklaringsmuligheten i en
konkret straffesak eller generelt vanskeliggjor oppklaring av straffesaker. Artiklene viser
oged at Bergens Tidende har fétt opplysninger fra STRASAK og straffeseksregisteret.
Taushetsplikten har ogs til formal 4 hindre at registrerte opplysninger om enkeltpersoner i
disse registrene kommer ti) uvedkommende og blir benyttet i strid med regelverket.
Henaynet til personvernet gjer seg derfor ogsd gjeldende i denne sak. Overholdelse av
taushetaplikien har ogsa betydning pd publikums tillit til politiet.

Det andre grunnvilkdret 1 1. punktum er at opplysningen er av vesentlig betydning for
sakens oppklaring. Saken betyr her den sak om brudd pé taushetsplikt som etterforskes av
Sefo. Ogsh dene vilkér finnes oppfylt. Sefo har gjennomfert en rekke avhar av
polititjenastsmenn, uten af defte har kunnet bringe saken nzzrmere ¢n oppklanng. Da slle
sentrale personer er avhart, antas at saken ikke kan leges ved annen etterforskning enn
avher av journalistene. Opplysning om journalistenes kilde er derfor av vesentlig
betydning for sakens eppklaring.

Nir de to forannevnte grunnvilir er oppfylt, skal spevsmilet avgjeres pé grunnlag av en
"samlet vurdering”. Det mé foretas en interesseavveining mellom pé den ene side de
vektige samfunnsinteressene som tlsier at kilden avdekkes og konsekvensene av  gripe
inn i kildevernet pa den annén side. '

Da grunnvilkirene i 3. ledd, 1. punktum, for inngrep i kildevemet foreligger, er det
konatatert at do hensyn som tilsier inngrep i kildevernet er tungtveiende. Det avgjarende
for utfaller av interesseavveiningen vil derfor farst og fremst veere hvilke konsekvenser
pélegg om vitnepliks har for kildevemer, jf. Kyrre Bggen: Ytringsfriheten bind Iside 335.
Det mest aentrals moment ved denne vurderingen er om de opplysninger kilden avdekkel
var av gamfunnsmessig betydning, jf. strprl § 125, 3. ledd, 2. punktum.
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10t.prp. nr. 55 (1997-98) heter det pé side 25 og 26 bl.a.; “"Utvalget peker p& noen omrader
det kan foreligge tilfeller hvar appklaring av taushetspliktshrudd serlig kan 518 gjennom
overfor kildevemet, jf foran under punkt 3.2.6.2, ("'bl a brudd pd taushetsplikt om
opplysninger som kan skede rikets sikkerhet og helse- og sosiglarbeideres brudd pd
yrkesmesaig taushetsplikt om personlige forheld”).

I motivene til den danske retsplejelovs § 172 slik den lyder etter endring i 1991, uitales at
vitneplikt ikke bar kunne pilagges "hvis det beghede brudd pa tavshedspligien alene
skader offentlige interesser uden at vaere af sd alvorlig omfang, at paragraffeme om
statsforbrydelser eller tilsvarende meget alvorlige forbrydelser ma anses for & veere
overtrddt”, if refevat i justieministarens lovforalag nr L 132 1990-91 & 37 av motivene til
den lovtekst som ble vedtatt 1 Folketinget, Videre referares samme sted:

"Almindelige " tavsheispligibrud ber derimad ikke kunne fare til undtagelse fra
kildebeskyttelsen, med mindre der ved groft mishrug af atilling eller hverv er vdleveret
opplyninger om menmeskers privatliv eller virksomheders drifishemmeligheder m.m.”

Enter lovforslaget i proposisjonen forutsciier departementst at det skal gielde det samme
tilbakeholdende utgangapunkt for b pAlegge vimeplikt her som etter de danske
lovmativene. NAr de opplysningene man seker kilden til, har hatt samfunnsmesaige
velevans, tilsies dette av de hensyn som taler for et sterkt kildsvemn. Bare der def er tale om
tilsvarende grove brudd pé taushetsplikt som nevnt i de danske motiveae, ber plikibruddets
alvorlighet i seg selv kunne gi grunnlag for uantak.

Som andre eksempler pd tiifeller der kildevernet bar vike, kan bl a tenkes
taushetgpliktsbrudd av en art som kan spolere oppklaringsmulighet i straffesaker.”

Retten behandler ferst sparsmélet om journalistens "har avdekleet forhold som det var av
samfunnsmessig betydning & f8 gjort kjent” jf. beatemmelsens 3. ledd, 2, punktum,

Det frempghr av forarbeidene at den samfimnsmessige betydning ma fremsta som reell og
markent for at seerregelen skal komme direkte til anvendelse pa forholdar.

Gjennom de tre antiklene avdekker avisen at det i darvaktmiljzet finnes en rekke personer
gom har tilknyming til kriminglitel som vold, narkatika og vinningsforbrytelse. Dat
beskrives ogsd alvorlige forhold som tilknytning til organisert narkotikavirksomhet. Retien
finner det klart at det aktuells tema og de faktiske opplysningene om darvaktmiljset har
hetydelig offentlig interesse, Etter at artiklene sto pa trykk, fikk avisen ogsd henvendelser
fra flere personer som mente seg utsatt for vold fra dervakter. Gjennom artiklene har
avisen ogsi aviekket kriikkverdige forhold i politiet. Ti) tross for at det er politiets
oppgave & godkjenne dmrvakter, bl.a. skal politiet pase nt de har tilfredsstillende vandel, er
det giennom artiklene pavist af flers av darvakiene har tilknytning til kriminalitet, Etter
artiklene kom p4 trykk, har politiel erkjent at godkjenningsrutinene har sviktet. Oppslagene
har ogs8 famt til at politiet har skjerpet sine kontroller. De knitikkverdige forheld i politiet
ville vanskelig blitt avdekket uten ogsd at det faint sted brudd pd taushetsplikten,

P4 denne bakgrunn finner retten at det var av samfunnsmessig betydning at avisen setict
sakelyset mot det aktuelle problem og gjorde dette kjent for allmennheten.

Niir det gjelder artikkelen den 09.12.02, beskriver den hvordan etterforskmingen i en
narkatikasak har foregatt, Her opplyses bl.a. at en darvakt er involvert j smuglingen.
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Journalistene har anfart at artikkelen ar en del av devvaktsaken og skal vise deier av dette
miljzets tilknytning til organisert kriminalitet,

| forarbeidene er som eksempe] nevnt at kildevernet bar vike hvor taughetspliktsbruddet
kan spolere oppklaringsmulighater i straffesaker. Av retgpraksis, jf. Rt. 1986 side 1245,
fremedr det videre at det ikke er tilatraickelig at saken journalisten skriver am har
samfinnsmessig betydning, dersom den konkrete opplysning kilden avdekkel, ikke var av
samfunnsmessig relovans.

Sparsmélet blir da om det foreligger et elikt alvorlig taushetsplikisbrdd som kan gpolere
oppklaringsmuligheter i straffesaker.

Artikkelen heskriver som nevnt hvordan politiet har efterforsket en konkret narkotikasak
med en darvakt involvert, [ deane forbindelse omsales etierforskningsmetoder som
spaning, kommunikasjonskontroll og analyssarbeid knytet til avlytiede semtaler. At
politiet har adgang til og benytter seg av slike etterforsimingametader mé antas 8 veere
alminnelig kjent, swrlig gielder dette innenfor miljeer involvert i nerkotikasmugling, Saken
var i tillegg for en stor del allerede kjent gjennom et oppaleg i Bergensavisen pd det
tidspunkt Bergen Tidendes artikkel kom pé trykk. Ca. en méned idligere skrev stledes
Berpensavisen at det var foretart pAgripelser etter Jangvarig etterforekning, bl.a.
telefonaviytting, og spaning Det fremkom | samme artikkel at det gjennom koder skal ha
blitt avtalt omsetning av narkotika.

Mer tvilsomt kan imidlertid spersmalet stille seg nér det trykkes opplyaninger om hvijlke
kankrete analyser politiet har gjort av de avlytteds samialer, slik det gjares i Bergens
Tidendes artikkel . Detaljerte opplysninger om en piglende, cller for den saks skyld,
avsluttet evterforskning, vil utvilsemt kunne adelegge oppklaring av en sak cller
vanskeligejere oppklanng av fremtidige straffesaker. Kriminelle vil sdledes kunne gis
muligheter ¢ & edelegge bevis eller foreta tilpasninger nér sensitive opplysninger kommer
ut,

Ay det som kan karakieriseres som "sensitive” opplysninger, utover det som ndligere
allerede var kjent, har Bergens Tidende omtalt hvilke kodeord som engivelig skal ha blit
benyitet og hvordan dette skal ba blitt rolket av polifies. Det kan stilles spersmal ved den
samfunnemessige relevans slike dstaljerte applysninger har, men for rettens avgjerelse har
det veert avggarende at den ikks finner at formidlingen av disee opplysningene verken har
spolert oppklaringsmuligheten og irettefering av den konkrete gak eller i swaffesaker
generelt, Sefo har for avrig heller ikke kunnet konkretisere nermere hvordan
etterforskningen kan bli skadelidende pA grunn av de nevnte opplysninger, utover generelt
4 vise il at det er uheldig a1 sensitiv infarmasjon m.v., ukritisk tilflyter offentlighefen via
nautoriserts kilder.

Sefos begjering tas etter dette ikke i) filge.

Nygard-Sture og Steiro har krevd seg tilkjent saksomkostninger under henvisning til tyml.
§ 179, jfr. § 176, jir. dmstll. §§ 43 og 44 m.Al.

Revisopptaket er blitt avholdt etter straffeprosesslovens bestemmelser, jir. strpl. § 237, jir.
pAtaleinstruksen § 14-2. Domsolloven § 43,2. Jedd, jfr. tvml. § 176 m.v. kommer derfor
ikke til anvendelse hvoretier det fremeatie omkosmingskrav mi bli 4 avvise,
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SLUTNING:
1. Begjeringen om at journalistene Trond Nygard-Sture ag Gard Steiro oppgir hvem
som er kilden for innholdet i deres artikkel trykket | Bergens Tidende 09.12.02,
tas ikke til falge.

2. Saksomkosmingskravet avvises.

& B

Ronny Belgen
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Det ble avsagt slik
KJENNELSE:

Saken gjelder kjzremal over Bergen tingretts kjennelse om ikke 4 ta til folge begjeering fra
Det sarskilte etterforskningsorgan for Hordaland ( SEFO) om at to journalister i Bergens
Tidende skal oppgi kildene for nzrmere angitte artikler i avisen.

I forbindelse med at SEFO i Hordaland etterforsker mistanker om brudd pa taushetsplikten
for tjenestemenn i politidistriktet, begjzerte SEFO den 11.3.2003 at Bergen tingrett pala
journalistene Trond Nygard-Sture og Gard Steiro & opp gi kildene for en artikkel som sto i
Bergens Tidende den 9.12.2002. -

Nygard-Sture og Steiro ble avhert av tingretten i rettsmote den 25.3.2003 men nektet 4
oppgi kildene for artikkelen. -

Befgen tingrett avsa den 11.4.2003 kjennelse med slik slutning:

» 1. Begjzringen om at journalistene Trond Nygard-Sture og Gard Steiro oppgir
hvem som er kilden for innholdet i deres artikkel trykket i Bergens Tidende
09.12.02, tas ikke til falge.

2. Saksomkostningskravet avvises.”

Det er opplyst at kjennelsen er forkynt for SEFO den 22.4.2003.

Ved skriv datert den 5.5.2003, poststemplet innkommet hos tingretten samme dag, har
SEFO pakjert kjennelsen til Gulating lagmannsrett.

Kjeeremalet anfores 4 rette seg mot tingrettens bevisbedemmelse og rettsanvendelse og er
nzrmere begrunnet slik:

Tingretten har uriktig valgt 4 se de tre artiklene fra den 7., 8. 0g 9.12.2002 i sammenheng.
Dette skaper inntrykk av at artikkelen den 9.12.2002 er en del av en artikkelserie som retter
sgkelyset mot spersmal av samfunnsmessig betydning, jfr dervaktsaken. Realiteten er at
artikkelen den 9.12.2002 kun for en svart liten del har sammenheng med dgrvaktsaken.
Denne sak omtales sa beskjedent at dette alene ikke kunne begrunne avisens omtale.
Artikkelen den 9.12.2002 hadde ingen betydning for dervaktsaken og derfor heller ingen

samfunnsmessig betydning.

Tingrettens vurdering av artikkelens ( 9.12.2002) betydning for den aktuelle sak er for
snever. Dertil mangler det en vurdering av om artikkelen alene hadde et innhold av
samfunnsmessig betydning. Artikkelen ma vurderes i en langt videre sammenheng enn det
tingretten har gjort. Det er et faktum at opplysninger i artikkelen ma skrive seg fra en kilde
innenfor politiet. Det blir da betydningslest om artikkelen etter sitt innhold har skadet eller
kan skade etterforskningen i den konkrete sak. Det avgjerende er at en eller flere person i
politiet har brutt sin lovbestemte taushetsplikt og lekker informasjon til pressen eller andre.
Dette er i hoyeste grad skadelig sa vel for politiets interne samarbeide og dpenhet som for
samfunnets interesse i at en straffesaksetterforskning skjer uten at metoder og analyser
blottstilles. Dette er sarlig viktig i en sak hvor det er lekket informasjon innhentet ved bruk
av kommunikasjonskontroll. Det m vzre tilstrekkelig til & pdlegge journalistene & oppgi
kilden at det finnes en tjenestemann som har brutt taushetsplikten p& denne méten uten at

-2- 04-011327KST-GULA/gula_avd2



det har betydning hvorvidt lekkasjen har skadet etterforskningen i den aktuelle sak. Det er
mulighetene for at kilden kan forirsake skade ved & bryte taushetsplikten som har relevans.

Dertil kommer at artikkelen den 9.12.2002 ikke under noen omstendigheter hadde et
innhold som det var av samfunnsmessig betydning a fa offentliggjort. Politiets bruk av
spaning, kommunikasjonskontroll, analyser osv i den konkrete sak, skal ikke uten
autorisasjon offentliggjeres i pressen. Saken adskiller seg her fra avgjerelse i Rt 2002 side

489.

I kjeremalet forutsettes det muntlig forhandling, men dette krav er senere frafalt.

Det er lagt ned slik pastand:

” 1. Trond Nygard-Sture og Gard-Steiro palegges & gi opplysninger om innholdet i
Bergens Tidendes artikkel om smugling av narkotika trykket den 9.12.02 helt
eller delvis er gitt dem av person eller personer som i tiden forut for den
9.12.02 var ansatt 1 politiet.

2. Dersom svaret under pkt 1 er bekreftende, palegges Trond Nygard-Sture og
Gard Steiro & opplyse denne eller disses identitet.”

Trond Nygard-Sture og Gard Steiro har gitt tilsvar til kjeremalet ved skriv datert den
19.5.2003. Det anfares at kjeremalserklaringen ikke konkret angir hva som angripes ved
tingrettens bevisbedemmelse. Kjeremalet ma derfor avvises for sa vidt gjelder denne

ankegrunn jfr tvml § 365 nr 4.

For gvrig anferes det at tingrettens retisanvendelse har stette 1 en grundig gjennomgang av
rettskildene og fremstar som korrekt.

Vedr SEFOs opplysninger om det angivelige taushetspliktbruddet:

Det er motstrid mot de opplysninger som fremkommer pa dette punkt i begjeringen til
tingretten og i kjeeremalet. I forstnevnte skriv anferes det at etterforskningen indikerer
meget sterkt at opplysningene i artikkelen kommer fra en person som ma ha hatt tilgang til
informasjon om politiets arbeide i konkret sak, mens det i kjeeremalet hevdes 4 vaere et
notorisk faktum at opplysningene kommer fra en kilde innenfor politiet.

Avisen benytter pa generell basis, en rekke kilder for sine oppslag, ikke minst
journalistenes egen gravende virksomhet. SEFO har ikke dokumentert at oppslaget den
9.12.2002 kan tilbakeferes til brudd pa taushetsplikt hos personer 1 politiet. Heller ikke er
det dokumentert at etterforskningen viser at det virkelig foreligger noe brudd pa
taushetsplikt, hvilken etterforskning som har vart foretatt omkring dette osv.

Inntrykket som sekes skapt av at politiet har i sin midte en eller flere ansatte som bryter
taushetsplikten ved 3 lekke informasjon til pressen eller andre, er heller ikke dokumentert.
Pastanden om mulige lekkasjer til andre enn pressen er for gvrig utenforliggende og ber
sees bort fra av lagmannsretten. Anfarslene er et forsek pa en krisemaksimering som ikke
kan danne grunnlag for avgjerelse av saken.
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Vedr den rettslige begrunnelse for 4 verne om kildene:

Grunnvilkéret for inngrep i kildevernet etter strpl § 125 tredje ledd forste punktum er ikke
oppfylt. Kjeremotpartene fastholder at det aktuelle innslaget var av samfunnsmessig
betydning 4 fa gjort kjent. Dette inneberer at vurderingen skal skje i medhold av strpl §
125 tredje ledd andre punktum som oppstiller et nzr absolutt kildevern. Subsidizrt anferes
det at det mellom ferste og andre punktum i bestemmelsens tredje ledd gar en glideskala
der graden av samfunnsmessig betydning blir det avgjerende for styrken i kildevernet.

Hoyesteretts praksis og praksis fra EMD tilsier at bade politiske ytringer og andre ytringer
av allmenn interesse er vernet jfr for gvrig grunnloven § 100 tredje ledd. Omtale av
straffesaker, kriminelle miljeer m.v. har utvilsomt allmenn interesse. Pressens fokus pa

konkrete samfunnsproblemer star szrlig sterkt.

I den foreliggende sak ér de allmenne interesser sterke. Det er satt fokus pé
dorvaktbransjen, et fokus som Bergens Tidende har utviklet over tid og som kulminerte
ved artiklene 7., 8. og 9.12.2002 som m4 sees pa som en artikkelserie. Det ligger ogsé et
viktig element av forbrukeropplysning i artiklene, idet byens befolkning er i befatning med
dervaktene som ordensvakter i sentrale deler av Bergen. '

Dermest belyser oppslagene mulige forbindelser til organisert kriminalitet inn mot det
samme miljs som befolkningen kommer i befatning med.

I tillegg til disse forhold kommer ogsé et tredje og fundamentalt forhold som binder
sammen de ulike oppslagene om dervaktene, nemlig kritikken mot offentlige myndigheter,
her politiet. Politiet driver oppleering av vaktene og har som oppgave & autorisere dem,
eventuelt vurdere om en autorisasjon skal trekkes tilbake. Gjennom oppslagene i avisen 1
desember 2002 ble det avdekket et bredt spekter av alvorlige forhold som dpenbart hadde
betydning for vurderingen av dervaktenes autorisasjoner. Kritikken som er rettet mot
politiet har avisens lesere krav pa & bli informert om, og kritikken er et bzerende element i
oppslagene og ogsa papekt pa lederplass i avisen. Avisens kritikk ferte til at politiet
iverksatte en rekke tiltak mot dervaktbransjen, noe som innebar nadvendige endringer mht
organiseringen av og kontrollen med bransjen. Avisens engasjement var derfor konkret

samfunnsnyttig.

Kjerende parts anfersler om at artikkelen den 9. 12.2002 mé betraktes isolert fra den gvrige
dekning av saken, er ikke treffende. For det forste er artikkelen av allmenn interesse selv
om den vurderes isolert. Avgjorende er likevel at artikkelen mé vurderes ut fra sin
relevante kontekst. Koblingen til dervaktsaken er penbar bl a ved bruk av faksimile,
rubrikken ” Tips BT ” og ved sitt saklige innhold og tidsmessige kobling. Avslutningsvis i
artikkelen uttaler eieren av Bergen Vaktvesen at dersom de forhold som formidles om den
aktuelle dervakt medfarer riktighet, vil vedkommende ikke f& godkjenning som ordensvakt

av politiet.

Menneskerettighetsdomstolen har for gvrig understreket at det ikke er domstolenes
oppgave & overprgve journalistenes egne vurderinger av en artikkels nyhetsverdi. Hvorvidt
noen matte mene at dekningen er unedvendig, er derfor uten relevans.
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Vedr evrige forhold:

Brudd pé taushetsplikten er kun et grunnvilkar for i det hele & diskutere muligheten for
inngrep 1 kildevernet. Bruddet mé i tilfellet veere grovt og alvorlig, og sterke mothensyn
gjor seg gjeldende. Kildevernet skal vurderes 1 et langsiktig perspektiv som en
grunnleggende premiss for ytringsfriheten. Spersmalet er om et inngrep i kildevernet pé
lang sikt kan ha en “chilling effekt” pa nyhetsformidlingen.

Tingretten har korrekt vist til at det i foreliggende tilfelle ikke er gitt sensitive
opplysninger. Avisen har anonymisert saken, og personvernhensyn kommer ikke inn.
Avisen ventet med & publisere tilgjengelig informasjon for ikke 4 pavirke den pagdende
etterforskningen negativt. Det er ikke godtgjort at oppklaringsmuligheter i straffesaker er
eller vil bli spolert. Kildevernet skal ikke fravikes ut fra rene etterforskningsformal,
utelukkende fordi kjerende part har et snske om & oppklare et eventuelt brudd pa
taushetsplikt. Politiet ma bruke andre midler for & stanse slike brudd. I foreliggende sak har
kjeerende part opplyst at det er en handfull mistenkte tjenestemenn. I s& fall ma det kunne
iverksettes sarskilt oppfelging overfor disse. Det provoseres opplyst hvilke tiltak politiet
har iverksatt for 4 hindre pastatt taushetspliktbrudd.

Saksomkostninger:

Tingrettens avgjerelse er feil nar det gjelder omkostningsavgjerelsen jfr Rt 1992 side 39,
Rt 2000 side 234 og andre avgjerelser. Det er i strid med EMK art 10 3 nekte dekning for

omkostninger i en sak som den foreliggende.

Det legges ned slik péastand:
” 1. Bergen tingretts kjennelse av 11 april 2003 stadfestes.

2. Det sezrskilte etterforskningsorgan for Hordaland demmes til innen 14 dager &
betale Trond Nygard-Sture og Gard Steiros omkostninger for tingretten og
lagmannsretten med tillegg av forsinkelsesrenter etter forsinkelsesrenteloven § 3
forste ledd ferste punktum fra og med den 15 dag etter forkynnelse av rettens

kjennelse.”

Ved prosesskriv av 1.7.2003 har kjzerende part gitt bemerkninger til tilsvaret.

Det anfores at tingrettens vurdering av den konkrete artikkelens samfunnsmessige
betydning representerer bevisbedemmelse. Artikkelens ordlyd viser at opplysningene ma
skrive seg fra en politikilde. Kjzrende part har avhert aktuelle tjenestemenn uten 4 komme
nzrmere en lgsning av saken. Det forventes ikke at kilden vil melde seg selv. Situasjonen
ved politidistriktet er at man feler utrygghet ved at sensitiv og taushetsbelagt informasjon
tilflyter media. Virksomheten har vzrt vedvarende, jfr som eksempel artikler den 11.2. og
12.2.2003 vedrerende motorsykkelklubben Union, hvor det gjengis detaljerte opplysninger.
Journalist Steiro er oppgitt som artikkelforfatter. Det er dpenbart at brudd pa taushetsplikt
skader politiets arbeide, og kildevernet mé vike. Pressen er selv ikke i stand t1l  skjerme
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fra offentlighet opplysninger som det dpenbart vil vere samfinnsmessig skadelig &
offentliggjere, og har derved selv bidratt til & svekke kildevernet.

Kjerende part er p det rene med at pressen mé ha en vid adgang til 4 omtale saker av
allmenn interesse og i den forbindelse beskytte sine kilder. Opplysninger omkring
dervaktkomplekset er et eksempel pa en slik sak. Artikkelen den 9.12.2002 var av en helt
annen karakter og hadde et annet fokus. Tilknytningen til dervaktsaken omtales
innledningsvis over noen fa linjer. Deretter gjengis et sakskompleks som ikke har noen
tilknytning til dervaktsaken overhode. Denne del av artikkelen har ingen allmenn interesse
og burde ikke vert skrevet. Artikkelen inneholder ingen kritikk av politiets
autorisasjonspraksis. Denne del av j ournalistarbeidet var &penbart utfert giennom artiklene
den 7. og 8.12.2002. For sa vidt fremgér artikkelen den 9.12.2002 som unegdvendig.
Samfunnsnytten blir ogsa tvilsom sett i lys av at politiets arbeidsmetoder i den omtalte sak

blottstilles.
Det samtykkes i at saken avgjeres uten muntlig forhandling.

Ved skriv av 1.8.2003 har kjeremotpartene gitt bemerkninger til ovennevnte skriv fra
kjarende part.

Det vises til at spersmalet om artikkelens samfunnsmessige betydning ikke bare er et
bevisbedemmelsesspersmal men ogsa et rettsanvendelsesspersmal. Det er opp til mediene
selv & vurdere den samfunnsmessige betydning av et oppslag.

Kjerende part ma selv godtgjere at det er tale om informasjon som er taushetsbelagt, at
den er avgitt av en person ved Hordaland politidistrikt og at informasjonen ikke er frigitt
gjennom Aapne kanaler. I tillegg kreves det at kun svart alvorlige taushetsbrudd kan fare til
at kildevernet settes til side. Disse vilkér er ikke oppfylt. De avher av tjenestemenn som
kjzrende part viser til, har kjeremotpartene ikke tilgang til og kan ikke etterprove.
Anforslene om at man ved politidistriktet foler utrygghet ved at sensitive opplysninger kan
gjenfinnes i media, er en krisemaksimering. Det er ikke adgang til & plukke ut ett medium
for gjennom dette & forsgke & rykke opp internt pé basis av en slik felelse. Ogsé andre
medier har referert fra dervakisaken, og det fremstar som vilkirlig at man velger ut
Bergens Tidende for & rydde opp intemt i politiet.

Opplysningene om oppslagene om Union fra februar 2003 ble ikke anfart i tingretten og
har intet med den foreliggende sak & gjere. At det gjelder en av de samme journalister, har
ikke relevans. Unionsaken hadde dertil sitt utspring i Drammen. Oppslagene inneholdt ikke
sensitiv informasjon og dokumenterer ikke at tjenestemenn ved Hordaland politidistrikt har
brudd taushetsplikten. Det synes heller ikke som om kjzerende part har fatt med seg at
rettsboken bade i Unionsaken og i dervaktsaken ble meddelt offentligheten til tross for
behandling for lukkede dgrer. Unionsaken ble for avrig ogsa omtalt i andre medier. Det er
ikke belegg for pastanden om at saken gjelder publisering av opplysninger som pressen
selv matte forstd kunne ha samfunnsmessige skadevirkninger. Opplysningen om at det
benyttes koder i narkotikamiljget er ikke sensitivt. Det motsatte ville veert mer
oppsiktsvekkende. Det er ikke pavist konkret hvordan etterforskningen skulle bli
skadelidende pga opplysningene, langt mindre at opplysningene skulle ha samfunnsmessig

skadelige virkninger.
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Som nevnt foran har det heller ikke betydning hvorvidt kjerende part mener at artikkelen
fra den 9.12.2002 har relevans innenfor dervaktsaken. Dette spersmél bedemmer mediene
selv. Det kan heller ikke vare tvil om at artikkelen knytter seg til de to foregdende artikler i
denne sak. Artikkelen fortsetter med & beskrive hvilket milje dervakter omfattet av
politiets autorisasjonspraksis er en del av eller har befatning med. Dette utdyper og
forsterker kritikken mot politiet for passivitet i forhold til overholdelse av
autorisasjonsreglene. Péastanden fra tilsvaret fastholdes.

Ved skriv av 7.8.2003 har kjzremotpartene vist til oppslag i Bergens Tidende den
7.8.2003 hvor det fremgar at politiets kommunikasjonskontroll og de mistenktes bruk av
koder i en narkotikasak ble behandlet dpent og i stor bredde av Bergen tingrett. Oppslaget
gjengir 2 av i alt 8 samtaler som ble avspilt. Etterforskningen er av Kripossjefen betegnet
som et skoleeksempel pa politiets fremgang, og illustrerer at artikkelen av 9.12.2002 1
narverende sak ikke kan sies & inneholde og spre sensitive opplysninger med en
samfunnsmessig skadelig virkning til falge.

Det bemerkes at de siste prosesskriv fra kjeremotpartene er sendt direkte i kopi til
kjarende part som har fitt anledning til & uttale seg uten at uttalelse er mottatt.

Lagmannsrettens syn pi saken:

Saken anses klar for avgjerelse. Kjeerende part har frafalt sitt krav om muntlig forhandling.
Kjeremotpartene har ikke krevet slik behandling. Lagmannsretten finner ikke muntlig
forhandling nedvendig og anser saken godt og forsvarlig opplyst gjennom det skriftlige
materialet som foreligger, jfr for gvrig prinsippet i strpl § 294.

I kjeeremalstilsvaret er kjaeremalet for sa vidt gjelder tingrettens bevisbedemmelse pdstatt

avvist, men lagmannsretten oppfatter det slik at denne anfersel ikke er opprettholdt i senere
prosesskriv. Under enhver omstendighet antas kjeremélet ogsa reelt sett 4 vaere begrunnet i
tingrettens bevisbedemmelse, og en avvisning av kjeremalet pa dette punkt er ikke aktuelt.

Som pépekt av tingretten, reguleres kildevernet for bl a journalister i strpl § 125. Tingretten
har redegjort for hovedinnholdet i bestemmelsen, jfr kjennelsens side 5-6, og
lagmannsretten er enig i hovedtrekkene i det tingretten her fremholder. Partene oppfattes
heller ikke & ha innvendinger mot det tingretten generelt uttaler om forstaelsen generelt av
bestemmelsen. Uenigheten knytter seg derimot til den konkrete rettsanvendelse, herunder
om grunnvilkérene etter § 125, tredje ledd ferste punktum er oppfylt, den n&rmere
interesseavveining som bestemmelsen gir anvisning pa og eventuelt om vilkdrene etter
andre punktum er til stede. I tillegg kommer visse sider ved tingrettens bevisbedemmelse.

Lagmannsretten er enig med tingretten i at artikkelen den 9.12. 2002, ikke i den
sammenheng det her er snakk om, kan sees isolert pa slik kjzrende part har gjort
gjeldende. I forhold til de vurderinger strpl § 125 gir anvisning pa, ma artikkelen sees i
sammenheng med de forutgdende artikler fra henholdsvis den 7. og 8.12.2002. Det er
riktignok slik at artiklene den 7. og 8.12. 2002 har en noe annen vinkling inn mot
dervaktmiljget enn artikkelen den 9.12.2002, men avgjerende vekt pa dette legger
lagmannsretten ikke. Artiklene fra den 7. og 8.12.2002 nzrmer seg miljoet med basis 1
opplysninger om voldsbruk, trusler og vapentilknytning hos personer i det nevnte miljeet 1
Bergen. Herunder omhandles aktuelle saker, organisering av vaktvirksomheten osv.
Artikkelen den 9.12.2002 viser til de foregaende. Den omhandler sa at en sentral person i
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et vaktfirma i Bergen er mistenkt for & veere involvert i en starre narkotikasak. Deretter
omtales denne sak. For si vidt kan man si at artikkelen har en snevrere innfallsvinkel mot
dervaktmiljeet enn de to foregdende, men at det er en naturlig sammenheng med disse 0g
en ” red trad  som gér gjennom de tre artiklene, anser lagmannsretten for & vaere pa det
rene. Dette underbygges ogsa av nerheten i tid mellom oppslagene, henvisningen i den
siste til de to foregiende, omtale pé lederplass og omtale av godkjenningsordningen for
vaktene den 10.12.2002, selv om disse forhold i seg selv ikke er avgjerende.

Etter lagmannsrettens oppfatning er det heller ikke tvilsomt at det ut fra opplysningene i
saken, er overveiende sannsynlig at artikkelen fra den 9.12.2002 inneholder og bygger pa
informasjon som er gitt avisens medarbeider enten direkte fra en ansatt i politiet eller fra
denne via andre til medarbeiderne. Ogsa pé dette punkt er det tilstrekkelig 4 vise til
tingrettens premisser. For egen del legger lagmannsretten til at ogsa karakteren av og
detaljgraden omkring det som uttales i artikkelen om etterforskningsmetoder, analyser,
kommunikasjonskontroll m.v. med styrke taler for at opplysningene ma komme fra en
politikilde som kjenner saken og at opplysningene i sa fall representerer brudd pa
lovbestemt taushetsplikt. Ellers bemerkes det at det ma veere tilstrekkelig at det foreligger
en berettiget og begrunnet mistanke basert pa objektive kriterier som sannsynliggjor at
dette er tilfellet. Noen sterke grad av sannsynlighet kan ikke kreves.

Som tingretten, finner ogsa lagmannsretten at vektige samfunnsinteresser tilsier at
hjemmelsmannen for opplysninger i artikkelen fra den 9.12.2002 blir gitt. Den sak som
etterforskes, dreier seg om & oppklare mulig brudd pd taushetsplikten i politiet i forbindelse
med en storre narkotikasak. Bade lovbruddets karakter ( mulig brudd pa taushetsplikt ),
den sakstype det relaterer seg til og for gvrig tilliten til rettshindhevelsen, taler med styrke
for at hjemmelsmannen for opplysningene ber gis. Lagmannsretten ser det ogsé som klart
at opplysningen vil vare av vesentlig betydning for en oppklaring av saken.

Spersmélet er om det etter en samlet vurdering ber palegges kjzremotpartene & oppgi
kildens identitet jfr ordet “kan” i § 125 tredje ledd, forste punktum. Videre vil det vare
spersmél om bestemmelsens tredje ledd andre punktum kommer til anvendelse.
Forutsetningen er at artikkelen avdekket forhold som det var av samfunnsmessig betydning
5 fa gjort kjent for offentligheten. Pilegg om & oppgi kildens navn kan da ikke gis med
mindre det anses szrlig pakrevd.

Lagmannsretten kan heller ikke nar det gjelder disse spersmal se at det hefter feil ved det
tingretten generelt uttaler om forstéelsen av bestemmelsens ulike kriterier og det anses
tilstrekkelig i si mate & vise til tingrettens premisser side 7-8. Lagmannsretten er saledes
enig med tingretten i at det ved brudd pa taushetsplikt kan vzre aktuelt & oppheve
kildevernet. Som et utgangspunkt vil dette likevel bare kunne skje dersom taushetsbruddet
representerer grovt misbruk av stillingen og omfatter enten personopplysninger eller andre
sensitive opplysninger som har et szrlig behov for vern, f eks bedrifishemmeligheter.
Seerlig i straffesakssammenheng, vil det kunne referere seg til pliktbrudd som kan spolere
oppklaringsmulighetene i en straffesak.

I foreliggende sak ser lagmannsretten det slik at avisens medarbeidere gjennom
artikkelserien, avdekket forhold som det var av samfunnsmessig betydning 8 fa gjort kjent
for offentligheten. Det som anferes i kjzremalet rokker ikke ved tingrettens vurdering av
dette sporsmal. At artikkelen fra den 9.12.2002 omtaler en sterre narkotikasak med
tilknytning til en person innenfor dervaktmiljget, anser lagmannsretten som en naturlig del
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av de hovedtema artikkelserien behandlet. Etter lagmannsrettens oppfatning kan det at
artikkelen gir opplysninger om at det har vert foretatt kommunikasjonskontroll og spaning
i saken, ikke medfare at kildevernet fravikes.

Det som i tilfelle kunne tale for at kilden ber oppgis, er derimot de til dels omfattende
detaljer som er avslert fra etterforskningen omkring det som konkret skjedde under en
spesiell spaningsoperasjon og konkrete detaljer fra kommunikasjonskontrollen. Séledes
opplyses dato for spaningsoperasjonen, hvor den fant sted, hva den ferte til osv. Fra
kommunikasjonskontrollen opplyses konkrete ord som er benyttet og som politiet mener er
koder for narkotikahandel. Sammenholdt med det som ellers opplyses i artikkelen, er
opplysningene egnet til 4 identifisere saken for personer som matte vere innblandet bade
som skyldige/medskyldige og som vitner. I en sak av s& stort omfang som den
foreliggende, ifalge artikkelen arets sterste amfetaminbeslag i Bergen, vil nedvendigvis en
rekke personer vere involvert samtidig som saken vil implisere store gkonomiske
interesser. Etter lagmannsrettens oppfatning kunne avisens medarbeidere pa det tidspunkt
artikkelen ble trykket ikke ha oversikt over de bevismessige problemer avsleringene i
artikkelen kunne fore til og heller ikke de mulige menneskelige reaksjoner og disposisjoner
den kunne avstedkomme.

Lagmannsretten mener at artikkelen kunne veert formulert slik at disse detaljene ble utelatt
samtidig som artikkelens hovedformal likevel ville vart ivaretatt pa en god madte.
Kommunikasjonskontroll er av lovgiver sett pi som er serlig sterkt inngrep og forbundet
med strenge vilkar og kontroll. Bide av etterforskningsmessige og personlige hensyn er det
av stor betydning at opplysninger om slik kontroll og serlig innholdet, ikke kommer til
andres kjennskap enn det er ment for. Lagmannsretten mener pd denne bakgrunn at man i
foreliggende sak er meget ner en situasjon hvor kildevernet ber vike.

Nar lagmannsretten er kommet til at dette likevel ikke ber skje, har det sammenheng med
at opplysningene er benyttet i forbindelse med en artikkel som gjelder forhold det var av
samfunnsmessig betydning & 3 bragt til offentligheten, jfr foran. I en slik situasjon star
kildevernet serlig sterkt, jfr tingrettens generelle bemerkninger om dette. Heller ikke i
kjeeremalet er det papekt konkret at offentliggjeringen i dette tilfellet medforte
etterforskningsmessige eller andre konsekvenser for de berarte i saken. Saken impliserer
heller ikke sterke personvernhensyn slik tilfellet f eks var i Rt 1995 side 1777
(gjengangerplakatsaken ). Lagmannsretten stiller ogsa spersmal ved hvilke tiltak som er
eller eventuelt kan iverksettes i politiet for & unnga lekkasjer av den type man har sett et
eksempel pd og hvilke etterforskningsmessige tiltak som kan gjeres ved om mulig &
oppklare brudd pa taushetsplikten. Det er fra kjzrende parts side i liten utstrekning
redegjort for slike forhold ut over at det er foretatt avher av de tjenestemenn som antas &
veere aktuelle. Sarlig sett pa bakgrunn av at lekkasjer fra politiet synes 4 vere et

- vedvarende problem, kunne man forvente at politiet iverksatte tiltak for 4 forebygge dette
og at etterforskningen i slike saker ble intensivert gjennom f eks utradisjonelle
etterforskningsmetoder for & avslare problemet. Slike forhold er det ikke redegjort for.
Lagmannsretten er etter en samlet vurdering enig med tingretten i at det ikke i neerveerende
sak er pakrevd at opplysningene om kilden blir gitt.

Kjzremalet har ikke fort fram. Tingretten har ikke funnet hjemmel for & tilkjenne
saksomkostninger. Lagmannsretten viser til at Hayesterett i flere saker har tilkjent
saksomkostninger i sammenlignbare tilfeller, se f eks Rt 1992 side 39 og Rt 1996 side 180.
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S3 vidt lagmannsretten kan se er det der ikke henvist til uttrykkelig hjemmel, men
lagmannsretten antar reglene i tvml §§ 172 flg enten direkte eller som en analogi ber
komme til anvendelse. I foreliggende sak ber kjeremotpartene tilkjennes omkostninger for
begge instanser jfr tvml § 180 forste ledd for lagmannsretten og tvml § 172 forste ledd for

tingretten.

Advokat Hatland har levert omkostningsoppgave stor kr 5.528,50 eks mva for tingretten og
kr 5000, eks mva for lagmannsretten. Belgpene godtas.

Kjennelsen er enstemmig.
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Slutning:
1. Tingrettens kjennelse slutningens punkt 1, stadfestes.

2. Isaksomkostninger for tingretten og lagmannsretten betaler Sefo Hordaland  innen
14 dager fra forkynnelsen av denne kjennelse kr. 11.528,50 —
kronerellevetusenfemhundreogtjueatte 50/100 - til Trond Nygard-Sture og Gard
Steiro med tillegg av den alminnelige forsinkelsesrente etter forsinkelsesrenteloven §
3 forste ledd ferste punktum, fra utlepet av oppfyllelsesfristen og til betaling
skjer.forkynnelse av kjennelsen.

Bjarn Lillebergen Jan Erik Erstad Wiggo Storhaug Larssen

Rett utskrift:

//){M@éf &,?H/

Wenche Lund

Kjennelsen kan pakjeres til Hoyesteretts kjeremalsutvalg.
Kjzremalet ma erklacres skriftlig til lagmannsretten innen 2 — to — uker fra forkynnelsen.

Det er noke at kjzeremélserklazring er postlagt innen denne frist.
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NORGES HGYESTERETT

Den 15. septemnber 2004 avsa Hayesterett kjennelse i
HR-2004-01533-4, (sak nr, 2004/827), straffesak, kjzremail,

Den offentlige patalemyndighet (_zrclvakat Emst G. Hansen ~ til prove)
mot

Trond Nygard-Sture . '

Gard Steiro ~ (advokat Trond Hatland — ti] prove)

STEMMEGIVNING:

(1) Dornmer Rieber-Mobn: Saken gielder sparsmalet om to journalisters reft il 4 beskyite
sine kilder etier strafieprosesslovena § 125 annet ledd, jf. farste ledd og tredje ledd.

(2) De to journalistene i Bergens Tidende - Trcpnd Nygard-Smure og Gard Steiro — skrev hasten,
2002 flere artikler om dervakier ved utesteder og deres tilknyming til kriminalitet og
kriminelle miljaer. :

(3) En artikkel 7. desember 2002 hadde farstésideoppslag om "Voldsdemte vokrer ntesteder”,

og inne i avisen ble det opplyst at hele "to av e ansarte i Bergen Vaktvesen siden 1996 har

vert i Klammeri med politiet". I artikkelen ble nevnt at det | hovedsak dreide seg om "vold,
narkotika og vinningsforbrytelser”. Det fremgikk av artikkelen at opplysningene blant
annel var innthentet fra politiets sentrale straffesaksregister - STRASAK.

{4) Dagen etter hadde Bergens Tidende et nyit forstesidecppslag om dervakter, denne gang
med overskriften: "Darvakt hadde vpenlager”. Reportasien inne i avisen inneholdr blant
annet falgende: "En sentral person i Bergen Vaktvesen er under etterforskaing for vold,
trusler, trakassering og besittelse av vipen og stare mengder ammunisjon”.

(5) Mandag 9. desember 2002 var det et forstesideoppslag om en dervakt som hadde arbeidet
for Bergen Vaktvesen, og som nd var fengslet siktet for 4 ha innfert 2,8 kg amfetamin il
Norge. Inne i avisen er pdgripelsen av mannen og bakgrunnen for denne detaljert
beskrevet, med opplysninger ikke bare om at det hadde vart iverksatr
kommunikasjonskonwoll — telefonavlyting — i saken, men ogsé med giengivelse av noe ay
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det som skulle ha vert sagr i samtale mellom siktede og en medskyldig. Avisen opplyser i
den forbindelse: "De snakket om frukt, men for oss var det 4penbart at det dreide seg om
narkotikahandel". I artikkelen er denne uttalelsen tillagt en "politikilde”. Det er videre
nevnt noen wttrykk de to skal ha brukt i telefonsamialen og opplyst at politiet "tror dene
kan ha vart kodeord for amfetamnin og penger”.

Samme dag som denne artikkelen sto pa trykk, ble alle tre artiklene av politimesteren i
Hordaland oversendt Det szerskilte etterforskningsorgan for Hordalind — SEFOQ — under
henvisning til at “det foreligger mistanke om at en eller flere tilearre i politiet pa nlovlig
mdte har medvirke 1il & formidle opplysninger til avisen".

SEFO besluttet deretter & selte i verk etterforskning. Under denne ble en sentral person i
Bergen Vaktvesen AS, flere polititienestemenn og de to journalistenc avhert, uten at det
ledet til oppklaring av saken. Journslistene viste til retten ti} 3 beskytte sine kilder.
Dessuren ble undersekt mulighsten for 2 spore hvem som har hentet opplysninger ut av
politiets strafferegister — med negativi resultat.

SEFO beggeerte s4 11. mars 2003 rettslig avher av jowmnalistene, og eventuelt at de skulle
palegges & opplyse sine kilder ctter siraffeprosesslovens § 125 tredje ledd. Begjeringen
kmyyitet seg utelukkende til artikkelen av 5. desember 2002, Det ble i den forbindelse anfore
ar artikkelen gjaldt en konkret narkotikasak, som ikke avdekket forhold det var av
samfunnsmessig betydning 4 f3 gjort kjent.

I det rettslige avheret fastholdt journalistene at de ikke hadde plikt 1il 4 svare p4 spersmSl
om hvilke kilder de hadde benyttet i sitt arbeid med darvaktkomplekset.

Bergen tingretlt avsa 11. april 2003 kjennelse med salik sluining:

=3- Regj=ringen om at journalistene Trond Nygard-Sture og Gard Steiro oppgir
bvem som er kilden for innholdet § deres artikkel rykket | Bergens Tidende
09.12.02, tas ikke til falge.

2. Saksombkosiningskravet avvises.™

SEFO pékjerte kjennelsen til Gulating lagmannsrett, som 28. april 2004 avsa kjennelse
med shik shiwing:

"1, Tingrettens kjennelse slutniugens punkt 1, stadfestos.

2. Y saksomkastninger for tingretten og lagmannsretien betaler Spfo Hordaland
Innen 14 dager fra forkynpelsen av denne kjennelse kr. 11.528,50 —
kronerelleverusenfembundresgtjuelitte 50/100 - til Trond Nygard-Sture ag
Gard Steira med tillege av den alminnclige forsinkelsesrente etter
forsinkelsesrenteloven § 3 forste ledd forste punktum, fra utlapet av
oppfyllelsesfristen ag til betaling skjer,"

SEFO pikjerte denne kjennelse til Hoyesteretis kisremalsutvalg. Kjzremalet gjaldt
lagmannsrettens "rettsanvendelse og bevisbedsmmelse under rettsanvendelsen”. I
kjzremilet utvidet SEFO pistanden 1il ogsd 3 gjelde artiklene av 7. og 8. desember 2002,
noe kjeremélsmotpartene satte seg imot. Hayesteretts kjeremélsutvalg traff 14. juni 2004
beslutning om ar kjaremalssaken, derunder spersmélet om utvidelse av pistanden, i sin
helhet skulle avgjeres av Hayesterett etter ceglene i lov 25. juni 1526 nr. 3 § 6 annet ledd.

Lrad
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Justitiartus besluttet deretter { medhold av samme bestemmelse at partsforhandling skulle
skje efter reglene for ankeforhandling.

For Hayestereft er det lagt fram en metoderapport utarbeidet ay Kjeremalsmotpartene og
sendt Stiftelsen for knitisk og undersekende Jjournalistikk (SKUP), som hvert &r gIr en pris
som belenning og heder for slik joumalistikk. For gvri g stir saken i samme stifling som for
de tidligere instanser,

Kjzrende part — pitalemyndigheten — har i korte trekk anfart:

Nér pistanden for Hoyesterett utvides 1l ogsi 4 gjelde palegg om vitmeplikt for
Journalistene om kildene ti} artiklene 7. og 8. desember 2002, s4 dreier det seg ikke om
fremsettelse av nye krav. Det er en falge av at artikkelen av 9. desember md ses i
sammenheng med de to foregiende, slik ogsd lagmannsretten har lagt til gronn. Subsidizr
md vistemalslavens § 368 kunne anvendes analogisk, siden straffeprasesslovens regler er
mangelfulle p2 dette punkter. Denne bestemmelsen gir adgang 1 & utvide Pistanden,
szrlig ndr dette ex begrunnet i omstendigheter inntrids erer lagmannsrettens kjennelse,
Sentral her er SKUP-rapporten, som vitner om en omfattende og kynisk umyttelse av
politikilder.

Nir det gjelder realiteten, m& det vesre klart at vilicirene § straffeprosesslovens § 125 mredje
ledd for vitneplikt om kildene, er oppfylt. Vektige samfunnsinteresser t)sier defte. Det
foreligger alvorlige og swaffbare brudd pa taushetsplikten, og personvemet er krenket,
seerlig 1 artikkelen 7. desember 2002, Denne artikkelen gienga en rekke STRASAK.-
opplysninger, ogsé om personer som er siuttet som dervakter. Konsekvensene av disse
lekkasjene fra politiet er mange og negative. Blant annet svekker de folks tillit il politiet,
og tilliten internt mellom ansatte 1 staten.

Det er ogsd pé det rene at vimeplikt om kildenes identitet er neidvendig for 4 finne de
ansvarlige for taushetsbruddene. SEFQs etterforskning har ikke fort frem 1 Klden,

I den interesseavveining som deretter ska] foretas, mi hensynet ti] kildevernet vike i denne
saken. Kildebruken er hier uensket og uheldig, Artikkelen 9. desember var under enhver
omstendighet uten samfunnsmessig relevans. Og szr)ig artikkelen 7. desember oppviser
lekkasjer av et slikt omfang at det er nedvendig & 13 klarlagt hvem kilden er.

Artiklene har ikke avdekket forhold av samfunnsmessig hetydning, iallfall ikke arfikkelen
9. desember. Derfor kommer ikke smrregelen 1 straffeprosesslovens § 125 wedje ledd annet

punkmum til anvendelse.
Kjzrende part har lagt ned denne pé’i&tand:.

"1. Trond Nygard-Sture og Gard Steiro palegpes § g opplysninger am innholdes §
Bergens Tidendes artikler om Bergen Vaktvesen og smugling av narkofika
trykket der 7., 8. og 9.12.2002, helt eller delvis er gitt dem av porson eller
peraaner somt | tiden for den 9.12.02 var ansatt i politiet og | tilfelle hvilke
opplysninger som skriver seg fra politikitder.

2 Dersem svaret under pki, 1 er bekreftende, pilegges Trand Nygard-Sture ag
Gard Steiro opplyse denne eller désses fdentitet.”

Kjeremilsmotpartene — Trond Nygard-Sture og Gard Steiro — har | sammenfating anfart;

pes
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Det er ikke adgang ti] 4 utvide pastanden slile kjeerende part gier for Hayesteratt. Det er
ctrer straffeprosesslovens § 383 adgang til & avei "uttalelse® anledning Keremaiet,
eventuelt med nye faktiske opplysninger, men ikke til & fremsette nye krav. Beg] zringen
om vimeplikt, som bare gjaldt artikkelen 9. desember 2002, har hele tiden Veart sakens
ramme. Hensynet ril kontradiksjon og toinstans-behandling taler root en anmen losning. Det
er ikke adgang il analopisering fra tvistemAlslovens regler, som uansett ikke ville kunne
begrinne en utvidelse av pastanden.

Det er vanskelig 3 se at kravet om “vektige samfunnsinteresser” i §125 tredje 1edd farste
punktum er oppfylt. Det er ikke dokementert grove brudd P taushetsplilten i noen av
artiklens. Det or klarest for s& vidt gjelder artikkelen av 9. desember.
Kommunikasjonskontrollen var kient fra offentlige rettsmater og spredt hlant mange, Detre
viser seg ogsi ved at flere av opplysningene var unayaktige og uriktige,

Heller ikke er vitneplikt nedvendig for 4 oppklare “saken”, dersom det sknlle foreligge
straffbare brudd pé taushetsplikten.

I interesseavveiningen blir det sentralt at det var viktige samfunnsmessige forhold som ble
belyst ved artiklene, som 1 denne relasjon m4 sees i sammenheng. Vi er i kjemen av den
oppsekende og samfunnskritiske jowrnalistikic. Politiet var passivt i forhold til vold og
anmen kriminalitet blant godkjente dervakter i Bergen. Nér det gielder den
samnfunnsmessige betydning av reportasjene, er det ikke grunn til & skille artikkelen

9. desember fra de gyrige. Det finnes mange andre og uprevde tiltak for & hindre bradd pa
taushetsplikten i politier,

! helhetsvurderingen kommer det ogsd inn at personvernhensyn ikke er sam 1l side, heller
ikke i artikkelen 7. desember, Det er full anonymisering i reportasjene.

1 avveiningen mé det has for aye at ogsé etter § 125 tredje ledd forste punitum, som Apner
for & sene kildevernet #il side, er havedregelen likevel kildevem. Dette folger allerede av
forarbeidene til bestemmelsen, men blir seexlig klart nir EMD's avgierelse i saken
Goodwin v. the United Kingdom fra 1996 1as i betrakting.

Det er heller ilcke tvilsomt at § 125 tredje ledd annet punktum kommer il anvendelse
saken, og etter denne serregel er kildevernet nzer absolutt. Ogs4 artikkelen 9. desember har
klarligwis avdekket forhold av samfunnsmessig betydning,

Kjzremalsmotpartene har lagt ned slik pastand:
"Kjseremilet forkastes,”

Jeg er kommer til at kjeremalet ikke kan fore frem.

Teg hehandler farst det prosessuelle sparsmélet om kj=rende part har adgang 1i] & utvide
pastanden for Heyesterett 1il ogsé 4 omfatte artiklene 7. og 8, desember 2002.

Det felger forutsetingsvis av straffeprosesslovens § 383 annet ledd at det ikke kan
fremsettes nye krav i kjzremalsomgangen. Bestemmelsen omhandler "nrtalelser” fra
kjzrende part og andre kjeeremalet har berydning for, i forste rekie kj=remdlsmotparten,

a4
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og nye faktiske opplysninger som en uttalelse kan innehalde, Ogs4 nye gnmnlag for e1
krav ma kunne fremsettes etter § 383 annet Jedd, se Bjerke ap Keiserud,
Straffeprosessioven I, 3. utgave side 12009. Bestemmelsen skal sikre Kontradiksjon ved at
moftparten skal underrettes om slike nye opplysninger og grunnlag.

Jeg anser der ikke tvilsomt at kjzrende party derne saken ~ ved & kreve vi tmeplikt om
kildene ogs for artiklene 7. og &, desember 2002 — fremsetier nye kray for Hoyesterett.
Jeg viser il at begjeeringen for de tidligere instanser utelukkende omhandlet artikkelen

9. desember, og det er utelukkende kildeverner i forhald lil denne som er avgjort av
tingretten og lagmannsretten. Jeg tilfayer at selv om artiklene har et felles siktemal, har de
ulike innfallsvinkler, og vurderingen av sparsmdlet om vitneplikt etter straffeprosessiaven
§ 125 wedje iedd vil len stille sep forskjellig ved de enkelte artikler. En behandling av
artiklene 7. og 8. desember ville derfor innebere at Heyesterett som forste instans, og
derved uten rettsmiddeladgang, skulle tg stilling til kildevernet i forhold til disse artikler,
En annen sak er at artiklene m4 kunne trekkes inn og seeg i sammenheng med artikkelen
9. desember som e del av grunnlaget for avgjarelsen av kildevernet i forhold til denne
artikkelen.

Etter min mening mj avskjzringsspersmalet loses utelukkende pé grunnlag av
straffeprosesslovens regler, eventuelt supplert med grurnieggende prinsipper disse regler
bygger pa. Det er etter miit syn intet grunnlag for 4 anvende tvistemalslovens § 366 — som
for gvrig gjelder ankesaker ~ analogisk.

Jeg gér s over til sparsmalet om joumnalistene har rett til kildevern § forhold til artikkelen
av 9. desember 2002, Jeg nevner ai vi har 4 gisre med et videre kjzrema3), der
ljzremdlsutvalgets kompetanse ikke er begrenset, se straffeprosesslovens § 388 farste ledd
or. 4. Hoyesterett har den samme kompetanse som Kjeremilsutvalget.

Jeg Armer grunn 1il ferst 4 gi en kort redegjerelse for hvordan straffeprosesslovens § 125
om kildevern er bygget opp.

Hovedregelen er at journalister har rett til a beskytte sine kilder. De har samme rett som
redakeren av et trykt skrift, s¢ § 125 annet ledd, jf, farste ledd. 1 bestemmelsens tredje
ledd dpnes det for unntak fra hovedregelen:

"Nér vektige samfunnsinteresser tilsier at opplysningen gis eg den er av vesentlig
betydning for sakens oppklaring, kan retten etter en samlet vurdering likevel palepge
vitnet 3 oppgi navnet. Dersem forfatteren elier hjemmelsmannen har avdekker forkold
som det var v samlunnsmesslg betydning & 18 gjort kjent, kan vitnet bare nir det fuges
seerlig pikrevd phlegges 4 oppgi nevmet,"

Ferste punknim kan sies 4 inneholde et alminnelig unntak som pner for en bred
interesseavveming nir grunmvitkdrene for vitneplikt er oppiylt. Jeg kommer nzrmere
tilbake 11l denne bestemmelsen,

Annet punktum gir — ndr grannviliirene i fiorste punkium er oppfylt — en serregel med et
meget sterkt kildevern nir det ved artikkelen er avdekket forhold som det var ay
samfunnsmessig betydning 4 f4 gjort kjent. Etter min mening kommer denne bestemmelsen
ikke til anvendelse p4 artikkelen 9. desember 2002, Denne avslarer at en dervakt er siktet
for befating med 2.8 kila amfetamin. Artikicelen viser 1il tidligere artikler om dervaktene
og deres tilknytning til kriminalitet. ] beskrivelsen av det mulige straffbare forhold og av

13
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siktedes forarkring i dervaktvirksomhet inngér artikkelen i en pagéende undersekende og
kritisk jonrnalistikk i Bergens Tidende, som md sies 4 ha avdekket forhold av
samfunnsmessig betydning. Men artikkelens hovedsakelige innhold er detaljer fra politiets
etterforskning av denne konkrete narkotikasaken — detaljer som har begrenset offentlig
interesse og 1allfall ingen samfunnsmessig betydning som kan begrunne anvendelsen av

§ 125 tredje Jedd anmet punktum, Som tidligere nevnt dreier det seg szrlig om
kommunikasjonskontroll og bruk av kodeord. Det er ogsd opplysninger om utfzrt spaning
og om citerforskningstaktiske averveielser. Det er disse mer spesifikke opplysninger som
sparsméler om straffbart brudd pa taushetsplikten knytter seg til.

Jeg vender sa tilbake til det alminnelige wnntak fra kildevernet i §125 tredje ledd farste
punktum, ag spersmalef er om vitneplikt kan forankres i denne bestemmelsen. Det farste
grunnvilkir for & gjare unntak fra kildevernet, er at "vektige samfunnsinteresser tilsier at
opplysningen gis”. Det fulger av Hayesterens kjennelse i Rt. 2002 side 489, som ogsi
gjaldt mistanke om brudd pa tanshetsplikien i politiet, at dette vilkéret ikke gjor det
nadvendig 4 g imm i en bedemmelse ay sannsynligheten for at alvorl ge brudd p3
taushetsplikten har funnet sted, Som forstvoterende uttrykte det i den enstemmige
kiennelsen: “Det er tilstrekkelig & konstatere at grunnlaget for 4 iverksette ettexforskming er
tl stede, jf. straffeprosessloven § 224 farste ledd, og at stterforskning foregfir.” Dette
vilkedret er klarligvis appfylt i var sak, og det mi da vzere en vektig samfunnsinteresse & &
klarlagt hvem som i tilfelle er ansvarlig far brudd pa taushetsplikten, jf her i forste rekke
siraffeprosesslovens § 2161, som statuerer en streng taushetsplikt blant annet for
opplysmunger om at det er begjeert kommunikasjonskontroll, og at det er beslurtet slik
kontroll, og for opplysninger som frembommer ved kontrollen. Jeg viser ogs4 til
straffeprosesslovens § 61 a annet Jedd for s vidt gielder taushetsplikt om andre detaljer fra

etterforskningen.

Det annet grannvilkér, som ogsé ma veere oppfylt, er at opplysningen mi vare "av
vesentlig betydning for sakens oppklaring". Det kan ikke vere tvilsomt at ogsa dette vilkhr
er oppfylt i denne saken. Som tidligere nevnt, gjennomferte SEFO en rekke avher og
forsekte ogsd andre tiltak, uten at etterforskningen kom nermere en oppklaring. Det sier da
nermest seg selv at det vil ha ster betydning for oppklaringen om journalistene pilegges 3
forklare hvem som var ¥ilden til opplysningene om kommunikasjonskontroll my. i
artikkelen 9. desember. Jeg nevner i denne forbindelse at i saken 1 Rt. 2002 side 489 ble
dette vilkcref ansett oppfylt selv om ingen etterforskning var gjennomfert for begjzringen
am vitneplikt ble fremsatt,

Nér grunnvilkarene sdledes er oppiylt, beror sparsméilet om vitneplikt pa en
mreresseavveining, jf. lovens nitrvkk "samlet vurdering". Bestemmelsen inneholder ingen
retningslinjer for skjennet, men slike falger av andre retiskilder. Den fikk sin gjeldende
utforming ved lovendang 4. jumi 1999 nr. 37, og endringen tok sikte pd 4 styrke
kildevernet, se Ot.prp. ur. 55 (1997-98) side 20. Dette kom ogs2 til utirykk pa side 25 i
proposisjonen, der det heter:

"'T de tvilstilfeller som kan komme tif avglarelse lor domstofens, bar en tedende synsmate
— 1 trdd med grunntanken hak et kildevern - vere at en alvorliz ol heller faller ut ol
fordel for at vitneplikt ikke palegges enn for det motsatte,”

Minst like sterke faringer gir avgjorelser fra Den europeiske menneskeretti ghetsdomstol
EMD. T avgjarelsen av 27. mars 1996 i saken Goodwin v. the Unired Kingdora heter det i
avsitt 39:

M3« SO
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“Pratection of journalistic sources (s ane of the basie conditions for press freedom,

Without such protection, sourees may be deterred from assisting the press in informing
the prblic on matters of puhlie interest. As a vesnle the vital public=watchdog rote of the
press may he undermined and the ability of the press to provide sccurate and reliable
infnrmation may be adversely affected. Having regard to the importance of the protection
of journalistic saurces for press (reedom in 3 democratic society and the potentially
chilling effect an order of sonrce disclosure has on the exereise of that freedom, such a
measure cannot be camparible with Article 18 (art. 10) of the Convention wpless it is
justified by an overriding requirement in the public interest.”

Og videre i avsnitt 40;

"In sum, limitations on the canfidentiality of journalistic sources call far the most careful
strutiny by the Court.”

Disse prinsipiclle synspunkter fra BMD er gjentart i dommen Roemen and Schmit v.
Luxembourg av 25. februar 2003 avsnint 46,

Unntaket fra kildevemnet i § 125 tredje ledd md tolkes i samsvar med praksis fra EMD for &
vare 1 harmoni med EMK artikkel 10, Etter Goodwin-saken antar jeg at kildevernet langr
pé vei er absalutt sa lenge de opplysninger kilden har gitt er av samfunnsmessig betydning.
Men Goodwin-saken viser ogs3 at det ma foreligge meget ningtveiende hensyn for §
palegge vieplikt selv om opplysningene er uten slik betydning.

I denne sak skal hensynet til kildevernet veies mot det vektipe samfunnshensya sorm basrer
reglene om taushetsplikt serlig vedrevende en ekstraordingr og sensitiv
etterforskningsmetode som komrmunikasjenskontroll, og som tilsier &7 brudd pé slik

taushetsplikt oppklares og straffes.

Foranlediget av kjzeremilsmotpartenes anfersler vil jeg fremheve at SEFO erter mitt syn
hadde godt grunnlag for & anta at def bak artikkelen 9. desember 2002 forel$ alvorlige
brudd p& tanshetsplikten fra ansatte i politiet. Det er her nok 2 vise til artikkelens
fremhevede seming: “De snakket om frukt, men for oss var det penbart at det dreide seg
om narkotikahandel". Og dette sitatet tillegges en "politikilde".

Men etter min mening foreligger det i saken ogsa omstendigheter som svekker
skadevirkningene av et eventuelt brudd p# taushetsplikten. Jeg nevner farst at
opplysningene om kommunikasjonskontrol] eg bruk av kodeord var offentliggjort — om
enn langt mindre detaljert — en méned tidligere i Bergensavisen. Videra er det ikke anfaxt
eller forsekt pavist at eventuelle brudd pa taushetsplilkten har skadet etterforskningen i den
konkrete saken. Det gjelder bide opplysningene om kommunikasjonskontrollen, som for
lengst var avsluttet da Bergens Tidende offentliggjorde disse, og andre brudd p4
taushetsplilt som kan foreligge, for eksempel detalierte opplysninger fra avher av sikrede
og mformasjon om opplegget for videre etterforskning.

Kjeerende part har anfort at artikkelen 9. desember 2002 var uten samfunnsmessig relevans.
Teg er enig i dette for si vidt gjelder opplysningene om kommunikasjonskontroll og andre
detaljer fra den konkrete etterforskuingen, og jeg viser lier til hva jeg i den forbindeise
tidligere har vftalt om anvendelsen av § 125 wedje ledd annet punktum, Dette moment har

war
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betydoing ogsé ved interesseavveiningen ettor forsts punkmum. Jeg kan imidlertid ikke se at
det er sa tungiveiende at det kan veis opp det generelle hensyn til yrringsfriheten og dens
avhengighet av kildevernet som er herert tidligere, Det ma her ha betydning at artikkelen 9,
desember = som tidligere nevnt — var ledd i en rekke reportasjer med kritisk og
undersekende journalistikk, der bide dervaktenes tilknyining kil kriminalitet og politiets
passivitet og manglende kontroll var sentrale tema, Reportasjene var slik sett i
yringsfrihetens kjerneomride, hvor kildevernst er nar absoluty. Slik jeg ser det, m& man
denne simasjon lettere akseptere at reportasjen i naen grad bringer informasjon som ikke er
av samfunnsmessig berydning, med den falge at det brudd pa taushetsplikt som derme
informasjonen synes 4 stamme fra, ikke uten videre leder til palegg om vimeplikt.

Jeg finver i denne forbindelse grunm til 4 fremheve at Goodwin-saken ogsé synes 4 gjelde
opplysninger som ikke var av allmenn interesse, men en konfidensiell plan for
refinansiering av en mellomstor privat bedrift, Like fullt ble kildevernet ansett for & veere
meget tungiveiende og girt forrang,

Den samlede vurdering loven legger opp til, og som innebzerer at hensynet til
yiningsfriheten og kildevernet skal veie meget tungt, leder for min de] til at viteeplikt ikke
pélepges i denne saken,

Jeg stemmer for denne

KJENNELSE:
1. Pitalemyndigherens utvidelse av pastanden avvises.
P Far mvrig forkastes kjzreméalet,
Dommer Bruzelius: Jeg er i det vesentlige og i resultatet enig med ferstvoterende,
Dammer Stale: Likes4.
Dommer Stabel: Likesa.
Domrmer Tjomsland: Likes3.

[]S]
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(58)  Efter stemmegivningen avsa Hoyesterett derme

KJENNELSE:

1s Péralemyndighetens utvidelse av pistanden avvises,
2. For evnig forkastes kjzrem4ler.
Riktig utskrift hekreftes:

NGa . 3o
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Ha en fin
julehandel i

Nr.330 Uke nr. 49 - 135 rgang Krinkelkroken 4, Bergen -

DAG

mHan
rocker liv
i Frelses-
armeen

SIDE35

seg til

Volds-
domte
vokter
utesteder

® Dervakten (31) sparket
inn bilruten og traff sjafa-
ren i ansiktet. Sjiferen
fikk flere kutt i ansiktet, og
har i dag fortsatt flere arr
etter overfallet. I februar
ble dervakten demt til 120
dagers ubetinget fengsel.
Ni maneder senere jobber
han fortsatt som dervakt.

M 24 av de ndvaerende og
tidligere ansatte i Bergen
Vaktvesen har siden 1996
padratt seg nesten 50 dom-

mer og fire bater. Vold er
vanligste arsak, men ogsd
narkotika og vinningsfor-

brytelser gar igjen.
® — Det meste av dette er
bagateller eller veldig

LEIER UT DARVAKTER: Bergen Vaktvesen leler ut dorvakter til barer, nattklubber og
siden etableringen i1996. Bartenderen pd bildet har ingen ting med saken d ajgre.

SIDE 25

snublet

uavgjort

hotefler. Simon Simonn s (bildet] har vaert sentral i oppbyggingen av selskapet

FOIG:AUNE SEVIC

gamle saker, sier Simon
Simonnaes, en av griinder-
1ne bak Bergen Vaktvesen.
Han er wegentlig ikke over-
rasket» over tallene BT
viser ham. - Det meste vis-
ste jeg om, sier Simonnas.

SIDEz

Feiret Fjord Line-seier | Tre drept p4 Haukeli

«Seieren er vars runget da 60
Fjord Line-ansatte i gar fei-
ret «seieren» over Color
Group. Torsdag bestemte
Color Group seg for 4 selge

sine aksjer i bergensrederi-
et. - Flott, kjempeflott at vi
klarte 4 bevare Fjord Line
for Bergen og Vestlandet,
sier Siri Monclair. SIDEm

Personbilen fikk skrens og
braste rett inn i en motga-
ende hjullaster like ved Hau-
keligrend i gir ettermiddag.
Tre av de fire i bilen omkom,

trolig momentant. Alle som
var i bilen var fra Rogaland.
Det glatte feret er trolig
drsak til den tragiske ulyk-
ken. SIDE 4

KJOKKEN-
fornying

m \erden
rundt som
konflikt-
loser

SIDE 29 0C 30

—Skal ha
solkorset
til jeg dor

Bergenseren Per Bradley
{88) fikk solkorset tatovert
pd brystet da han var Vidkun
Quislings sendebud under
krigen.—Noen provde 3 fjer-
nedet da jeg ble arrestert i
1945. Men mitt solkors skal
Jeg hatil jeg dev, sier Bradley
1dag. Mandag sender NRK
farste del av en dokumentar
om landssvikeren Quisling.
SIDE31

Tors jule-
suksess

Fjorarets juleplate har solgt
til gull, og Arets julekonser-
ter trekker fulle hus. Tor
Endresens satsing pa julen
erblitt en suksess. Etter seks
kanserteri og rundt Bergen,
er han klar for @stlandet
sammen med Rune Larsen,
Anita Skorgan og Marian
Aas Hansen, SIDE 51

Nekter a flytte til Bergen

Bare tre av de over 100 ansatte i Konkur-
ransetilsynet blir med pa flyttelasset til
Bergen. De tre er bergensere. Ifalge de
ansatte vil tilsynet bli faglip svekket nir

det flytter vestover. — Det blir ikke lett
nér et tilsyn som fungerer helt topp ma
begynne pd nytt, sier informasjonsradgi-
ver i tilsynet, Hanne Sterten.

siDEg

Olav Kyrres gt. 19
(iak Hotel Norge).
TH/FAKS 5332 2218,

Tor du selge bolig uten  kontakte oss

¥ www.klinikkbergen.no |
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M Hele to av tre ansatte i Bergen Vaktvesen
siden 1996 har vaert i klammeri med politiet. padratt seg til sammen nesten 50 dommer

Hovedgrunnen er vold, narkotika og vin- og fire beter. | tillegg er syv andre bgtelagt.

ningsforbrytelser.

e oo LORDAG/BERGEN OG OMEGN/

B 24 av naveerende og tidligere ansatte har

Vold er vanligste arsak.

7. DESEMBER 2002 ~ BERGENS TIDENDE

2

W - Jeg er egentlig ikke overrasket. Det mes-
te av dette er bagateller eller veldig gamle
ting, sier Simon Simonnaes, som har vaert

med pa & bygge opp vaktselskapet.

Han lar voldsdemte
jobbe som dervakter

To av tre

i Bergen
Vaktvesen

i klammeri
med politiet

TROND NYCARD-STURE
‘GARD STEIRD

TOR OLAV M@RSETH
RUNE SAVIG (foto)

nyhet@bt no

Sinon Simonnas og Bard Trones er grin-
derne bak dervakt-suksessen Bergen Vakt-
vesen AS. 8iden etableringen i 1896 har de
byed opp selskapet il byens desidert stor-
ste pa dervakttjenester. liolge Simonnzes er
Bergen Vaktwesen trolig ogsd starst | Norge
pa utleie av denne type tienester.

Selskapet opplyser pad sine nettsider at de
vokter en rekke av Bergens mest kjente ute.
steder Pd listen star blant annet Ricks,
Metro, Soho, Portefine, Scotsman, Bergen
Afrport Hotel og Hotel Orion. Qlav Thon
Gruppen er selskapets storste kunde.

Nettsiden forteller ogsa at Trones og
Simonnaes har lang erfaring som dervak-
ter, og at med suksessrike idretiskarrierer
bak segr hadde de «ingen problemer med 4
rekrnttere dyktig personelln.

Bergens Tidende har gienmom Arbeids-
takerregisteret fitt tilgang til en liste over
ansatte 1 Bergen Vaktvesen. Denne listen
har avisen sammnienholdt med politicts
registre over straffesaker, dommer og
bater.

Resultatet er sldende.

Sparket inn bilrute

Flere av darvaktene er domt for narkotika-
og voldsforbrytelssr. Enkelte av forholdene
er sd alvorlige at de har endt med ubetinget
fengselsstraff, andre har kun fort til bater.
Noen dervakter er domfelt for de begynte §
selskapet, mens andre har gjort seg skyldig
ilovbrudd etter at de ble fast ansatt.

§d sent som 25. februar i &r mtte en dor-
vakt mpte § Bergen tingrett tiltalt for grov
vold.

Den 21 ar pamle vakten og hans kollega
var den 7. april i fjor pd vei hjem etter et
oppdrag pA Sletten. De to hadde hatt ansvar
for vaktholdet verd et russear

P4 vel hjem ble de to dervakiene forbi-
kjort av en ungdomsbil. Vaktene reagerte
sterkt pi dette. De mente fareren av bilen
hadde utsatt dem for fare.

Det endte med at vaktene tvang ung-
domsbilen til & stanse pd Flyplassvegen.
Den unge fereren ble si redd at han laste
bilderen. Det hjalp ikke.

Den 31 4r pamle dervakten sparket
giennom bilruten og trafl sjaferen. Den
unge mannen padro seg flere kutt i ansik-
tet. Han har i dag fortsatt flere arr etter
overfallet.

Bergen tingrett mente at dervakten had-
de gatt frem pd en unadig brutal mle, ng al.
fornzrmede lett kunne fate langt alvorli-
gere skader 3l-dvingen ble demt til 120
dagers ubetinget lengsel. Han mitle ogsi
betala 12.700 kroner 1 erstatning til offeret.

Ni méneder etter at dommen falt jobber
3l-éringen fortsatt som dorvakt.

Simon Simonnzs er

Skalle pa Stadion
1 arkivene til Bergen tingrett finnes flere
eksempler pa at enkelte darvakter ikke har
klart 4 styre temperamentet sitt.

11997 hle en 23 dr gammel mann demt for
grov vokd mot en fotballsupporter utenfor
Stadion. 23-dringon sa i retten at han talie

bak Bergen Viaktvesen, Selskapet er byens sterste, og vokter en rekke av byens kjente utesteder.

seg provosert etter at mannen hadde for-
sakta sparke ham { skritiet. 23-dringen had-
de grepet tak offerets skjortekrage, trukket
‘ham mot seg, og skallet ham i pannen.
Offerat ble kjart med ambulanse til Hao-
Weland sykehus, hvor man konstaterte
brudd 1 pannen. Bruddot var si kemplisert

— En slik liste sier ingenting

- Tallene er tatt ut av sin sammen-
heng. En slik liste sier ingenting.
Mange av disse sakene er enten s&
bagatellmessig eller s gamle at de
ikke far innvirkning pa arbeidsfor-
holdet.

Det sier Simon Simonnass, en av elerne,
grinderne og tidligere styreleder i Ber-
gen Vaktvesen, til Bergens Tidende,

BT viser ham en liste som viser hvem
som er demt, har fitt bot eller enten er
eller har viert etterforskel.

~ Hvorfor er det s& mange p listen?

- Tallene er tatt ut av sin sammenheng,
En kan veere demt for veldig mye smétt.
Nir politiet ser p4 vandel, fokuserer de pi
vold, narkotika og heleri. Noe av dette er
nok mer eller mindre graverende forhold,
men hvor lenge siden forholdene skjedde
er ogsa viktig. Dervakter blir ofte anmeldt
for bagateller. Det har vart en eksplo-
sjonsartet utvikling 1 antall amneldelser
de siste Arene, sier han.

- Jeg kjenner til en del av disse sakene,

og ofte ligger de veldig langt tilbake, Du
ma gd inn g se hva som skjedde. Hvis en
dom er veldlg gammel, hva sier det egent-
lig om hvordan en person er i dag? Og alle
er godkjent av politiet. Av dem som ikke
har dommer: En er anmeldt
to ganger, der den ene er for
4 ha knepet en i armen.
Begge sakene ble henlagt.
~Enav de ansaite har Lre

Nei, jeg er
egentlig ikke

ansatt | Bergen Vaktvesen i fem mneder
11998. Registeret er basert pd at firmaene
husker 4 melde ut ansatte som slutter.

~Egentlig ikke overrasket
- En fikk en domn pi 120
dagers fengsel for vold i
dr, men jobber fortsatt for
dere. Hvorfor?

- Jeg visste ikke at han

dommer? har fitt en dom. Det er
“Han er gotkdent son OVETTASKEY.  igen automatiek i at jor

ordensvait av politiet, og vi far vite om disse sakene,

far bare applaus fra kun- Det mESte - Her er mange volds-

dene. Da ville det vaere mer- r ] dommer?

kelig om vi skulle ta ham VlsstEJeg om - Det er goadt mulig.

for dette, Simon Smonnzes, Bergen Wikivesen  Men de ligger sd langt tl-

Dessuten har ban ikke
hatt noe med politiet 4 gjore siden han ble
myndlg. I dag cr han 30. Mange av perso-
nene kan ha fitt doimnene sine for eller
etter at de jobbet 1 Bergen Vaktvesen.

En av dem, N.N. (mann med fire dom-
mel: red.anm.), var ansatt i bare 14 dager;
sier Simonnas. Ifelge arbeidstakerregis-
teret var denne mannen registrert som

sele

+

bake i lid og er sd baga-
tellmessig at de ikke fr noe innvirkning
pa arbeidsforholdet. Og si m4 man se pd
hva som egentlig skjedde. For 4 bli der-
vakt mé# du ha en skriftlig preve og en god-
kjennelse fra politiet. Det er de som vur-
derer vandalen, og avgier om personene
blir godkjent som ordensvakter. Nir poli-
tiet gir grent lys, skulle vl satt oss over

L BEK

at det ikke kunne leges pa naturlig mats,
Legene mitte erstatte knuste benbiter med
en metallplate,

23-dringen ble 12. august 1607 demnt til 35
dagers betinget fengsel, To &r senere ble
han fast ansatt | Bergen Vaktvesen. Der job-
ber han fortsatt.

det? Er det greitfor politlet, cr det selvsagt
greit for oss ogsa. Dessuten har fiere av
dem som stir oppfart som ansatte her,
sluftet, sier han og peker ut fem personer
pé listen.

- Er du overrasket over antallat?

- For d vaere helt ®rlig. s4 ... Nei, Jeger
egentlig ikke overraskeL Det meste visste
jeg om.

- Kravene er skjerpet
- Er det visse typer mennesker som trek-
kes til dette yrket?

—Nel, de er pa vei vekk. Den typiske dor-
vaktrollen er endret. Etter hvert som ram-
mebetingelsene for utesteder er skjerpet,
er kravet til staben skjerpet. Dagens dor-
vakt har en mye mer kompleks rolle, med
stor vekt pad kundeservice, ferstehjelp
brannsikkerhet, ete.

- Hva sier dette om Bergen Vaktvesen
sin rekrutteringspolitikk?

- Jeg tror at hvis du har en normal ung-
dom sA skal det godt gjores & konune seg
gjennom livet uten 4 havne i klammeri
med offentlige myndigheter. Takker du ja

Lnannen darvakt ble i 1994 demi for  ha
slitt ned en tilfeldig forbipasserende
syklist. Bakgrunnen var at syklisten, ved &
peke mot hodet, hadde vist hva han syntes
om dervaktens egenskaper som sjifer.

Dervakten stoppat syklisten og slo ham i
hodet 5& han falt om og besvimte. Deretter
Kjorte han fra stedet.

I retten forklarte dorvakten utbruddet
med ai han hadde en «ddrlig dagn,

Han ble domt til betinget fengsel for veld
og besittelse av store mengder anabole ste-
roider.

Dette skjedde flers dr for han ble ansatt {
Bergen Vaktvesen.

Navarende ansatte

Dette var bare noen eksempler. Pr. i dag star
54 personer rogistrert som ansatt 1 Bergen
Vaktvesen. Detle er deres kontakt med poli-
ti og rettsvesen:

11 av de 54 ansatte har dommer pa rulle-
bladet. Disse har padratt seg til sammen 18
dommer. I tillegg har fire andre personer
skaffet seg fem bster Dermed har 15 av 54 -
hver fjerde ansatte — fatt rettslige straffere-
aksjoner mot seg.

I tillegg er 18 registrert i politiets straffe-
sakregister - STRASAK. Det vil si at de
enten er eller har vart under elterforsk-
ning for straffbare forhold. Det dreier seg
ikke bare om vold, men ogsd vinnings- og
narkotikaforbrytelser.

B Totalt har hele 34 av de registrerte 54
ansalte pd en eller annen mdte vaert i klam-
meri med politiet. Det er over 60 prosent av
arbeidsstokken.

Ifolge Siman Simonnees er seks av disse
34 sluttet i selskapet, uten at Bergen Vakt-
vesen har meldt fra til Arbeidstakerregis-
teret.

Tidligere ansatte

Bergens Tidende har ogs4 sjekket rullebla-
dene til personer som har sluttet i selska-
pet:

B 13 personer har samlet totalt 29 dommer
og fire bater pArullebladet (28 prosent av de
tidligere ansatte). I tillegg har tre andre
personer pidratt sag en bot hver: Dermed
har 14 av 40 ptisoner - hver tredje person -
fAtt retislige straffereaksjoner mot seg.
Noen hadde dommer for de ble ansatt,
andre har hovedsakelig kommet pi kant
med loven etter at de stuttet.

B tillegg er 12 enten under etterforskuing,
eller har vaert under etterforskning av poli-
tiet for vold, vinnings eller narkotikakrimi-
nalitet.

B Det betyr al 25 personer er eller har vart
under etterforskning (over 60 prosent).

Oppsemmert: 28 av 94 ndv@rende og tid-
ligere ansatte har pddralt seg nesten 50
dommer og over 10 bater. Yiterligere 30 per-
soner er registrert  STRASAK.

Det ma presiseres at personer som star i
registeret lkke nedvendigvis har gort seg
skyldig i en krbminell handling. Politiet
gier ikke en vurdering av skyldspersmalet
ndr de registrerer en strafTesak. Dessuten
blir saker vierende i systemet ogsd etter at
de er henlagt.

Viders er det en kjensgierning at dervak-
ter er en utsatt yrkesgruppe. Enkelte av
dem har veert offer for Apenbart grunnlese
anmeldelser.

Andre kan ha vart etterforsket for for-
hold som ikke har relevans i forhold til job-
ben som dervakt, for eksempel trafikifor-
seelser,

tl & vaere dervakt sa er du utsatt, De md
téle en del stress og teffe Ling. Personer
som tiltrekkes av dette or glerne dem som
har opplevd litt i livet, og kanskje dem
som blir tiltrukket avtare, sier Simonnzs,
og legger til:

- Det vi har mulighet til 4 se er hva de
gior mens de er pa jobb. Hva de gjor pé fri-
tiden raker i utgangspunktet ikke oss,
Men om del kommer oss for ave, vil vi var-
dere [orholdet. Vi har ikke tilgang til like
omfattende informasjon som for eksempel
politiet ng BT.

- Hvordan rekrutterte dert? Hva har
dere Jagt vekt pd?

= Vi har forsokt 4 holde en dialog med
oppdragsgiver om hvilke dervakter som
passcr inn. Viktig er kunnskap om forste-
hjelp, om de er ferdig med ferstegangstje-
nesten, om de har scrtifikal, vandel og
selvsagt farsteinntrykk pa intervju.

~Er det viktig 4 vaere vaftig?

-~ Nei. Det meste foregdr pa det mentale
plan. Om en dervalkt blir usiiker, merker
kunden det og blir mer aggressiv Det er
mye viktigere & kunne holde hodet kaldt.

dele

«King
Kong»
blant
dgrvakter

Darvakt, eiendomsutvi-
kler og millionzervenn.
Simon Simonnzs er bare
28 ar, men har rukket 4 bli
et kjent navn i Bergens
utelivsbransje.

Sammen med kickbokseren
Bird Trones etablerts han i 1996
Bergen Vaktvesen AS, et sel-
skap som leier ut dervakter til
barer, nattklubber og hoteller.

De hevder de er den starste
akteren pa dervaktmarkedet i
landet. Bergensere kan i dag
knapt bavege seg i sentrum nat.
tetid uten 4 stete pd kraftige
menn med vaktvesenets ovale
logo pa brystet.

P4 hjemmesiden til selskapet
er det et bilde av en gorilla med
paskriften «Har du rett verktay
til jobben...?»

I fior omsatte Bergen Vaktve-
sen for over seks millioner kro-
ner De siste drene har det
begynt a tiene penger. I tjor ble
overskuddet 345.000 kroner. 1
haysesongen er om lag 100 per-
soner pa lenningslisten.

Inntilfor et halvt ar siden var
Simonnaes styreformann i sel-
skapet. Da ble han vanlig styre-
medlem, en posisjon han trakk
seg fra for el par uker siden.
Han haripevioder vart blant de
faste dervaktene pd utestedet
Metro.

Det utestedet er det sterste i
Sinco Gruppen, hovedsakelig
eid av Espen Galtung Desvig. 1
gruppen finnes ogsd Fusion,
Café Clue og Soho. Simonnas
forteller at han er teknisk
ansvarlig for utelivsgruppe-
ringen.

Andre store dervaktkunder
er Olav Thon Gruppen med The
Scotsman, Portofino og en rek-
ke hatell, samt Rick's Gruppen
med sine utesteder.

Privatglionomien har han
ogsd orden pd. Nettoinntekten
var pa 886.100 kroner i fjor. Aret
for 14 den omtrent like hayt.

Simon Simonn:es er en mann
med gode kontakter og ressw-
ser; noe han fikk bevist { som-
mer. Da ble tre dyre biler stjdlet
fra hilselger Arild Granheim.
Etter at Simonnas ble satt pa
saken, dukket to av bilene opp
igien.

— Det er utrolig hvor langt en
kommer med 4 snakke sunn for-
nuft til folk, sa Simonnzes (il BT
den gangen.

Den 26-drige biltyven stakk
mot Danmark med den siste
bilen. Dit kom han aldri. Det
endte med en dedsulykke pa
motorveien utenfor Halmstad |
Sverige.

Simonnas sier han na er pd
vei ut av dervaktyrket. Pa
grunn av lange arbeidsdager og
mye stress, sier han.

Isteden skal ha konsentrere
seg omn eiendomsutvikling. De
siste méanedene har han sam-
men med mangemillionzren
Espen Galtung Dasvig drevet
Fiellsiden Eiendom AS. 84 langt
cier selskapet Ole Eides gate 51
Sandviken for 1,85 millioner
kroner Simonnaes eier halvpar:
ten av selskapet. Sinco eier
resten.

I januar 1 4r ble Bergen Vek-
tervesen AS opprettet. Her er 29-
dringen styreformann.

L) fakta/politiets registrering

= STRASAK er politiets sentrale regis-
treringssystem for behandling av
straffesaker. Dekker alle registrerte
lovbrudd ved landets politidistrik-
ter.
#| STRASAK registreres blant annet
g:rson:n som er anmeldt, type lov-
rudd og glerningssted.Ogsa for-
narmede i saken blir registrert.
At man stdr | STRASAK betyr ikke
ngdvendigvis at man har gjort se
skyldig i et straffbart forhold. Ferdig
ctterforskede saker blir lagret i cirka
to ir. Det glelder ogsa saker som
henlegges av politiet
& Det Sentrale Straffe- ag Politiopp-
lysningsregisteret {SSP) administre-
tes av Kripos. Registeret inneholder
dommer og informasjon om perso-
ner som er pagrepet | straffesaker.
HILDE: DATATILSYNET
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Fullt hus for
prinsessen

Bartsett fra et par sjarmerende smi-
glipp kom Martha Louise godt fra job-
ben som underholdningsartist i Grieg-
halleni gar kveld. Den lille kulen pd
magen etterlot heller Ingen tvil om de
kommende omstendigheter.  SIDE 30

United seiler opp

En omstridt scoring av Juan Sebastian
Veron preget kampen da Manchester
United slo Arsenal 2-0 i toppoppgjeret
pé Old Trafford. United-seieren gjorde
at det tettet seg | toppen i engelsk fot-
ball. SIDE16

Traa tilbake
pa toppen

Dervakt hadde vapenlager

Politiet gjorde store syne da
de apnet bankboksen til en av
dervaktene 1 Bergen Vaktve-
sen. Der fant de 100.000 kroner

og et arsenal av vapen, blant
annet et militeert hindvipen
ogflere pistoler. I mannens lei-
lighet fant politiet rifler, en

avsagd hagle og store meng-
der ammunisjon. N& er han
under  politietterforskning.
Darvakten har overfor politiet

erkjent av véipnene tilherte
ham, men nektet for at han
hadde skaffet seg disse med
tanke pd 4 begd kriminelle

handlinger. Darvakten etter-
forskes ogsa for vold, trusler
ogtrakassering av en tidligere
restaurantsjef. SIDE2

Vil bygge

opp igjen
kvartalet

Da merket senket seg og brannens
krefter var temmet i gir kveld, mat-
te Trondheims innbyggere se i
aynene at det store trehuskvartalet
midt { sentrum var borte. Brannen
startet i en frityrgryte i restaurant-
girden News. - Dette er min verste
dag som ordfarer. Det viktigstender
likevel at ingen mennesker er kom-
met alvorlig til skade, sier Trond-
heims ordferer Anne Kathrine
Slungard, som vil bygge opp igien
kvartalet sd fort som mulig. — Vima
kommeigang med det umiddelbart,
slik at befolkningen ikke skal bli
nadt til 4 ga og stirre pd et nitrist
wvakuum og ikke vite hva som skal
skje. En tilsvarende storbrann kan
ogsa skje i Bergen, advarer brann-
sjefl Helge Eidsnes. Med sin store,
tette trehusbebyggelse er Bergen
landets mest brannfarlige by Og
Fiellsiden er aller farligst. SIDE6
TREHUSKVARTAL @DELAGT:

Starbrannen J Trondheim startet

i bekgdrden pd hjprnet av Nordre gate og
Thon‘m Ange.‘ls gate Dg :pnedr: seg. mxkf

til

lneh us lile totalskadet,
FOT:THOR NIELSEN/SCANPIX

KariTraa |

te den svake sjette-
plassen fra sesong-
dpningen | Tignes,
da hunvant det
andre rennet i ver-
denscupen | italien-
ske Sauze d'Oulx.
—leg trives best |
brattere bakker enn den [ Tignes, uttal-
te Traa etter seieren. SIDE 18

Kjgpte stjalet bil - tapte alt | Splid rundt Tystad

Kijersti Skotnes faler seg grundig
lurt etter at bilen hun kjepte, viste
seg 4 veere stjalet. Na sitter Kjersti
og mannen Arnstein Skotnes fra
Storebe bitre tilbake uten bilen,
49.000 kroner fattigere og med krise
i familieskonomien. Og den opp-

rinnelige eieren har fatt bilen tilba-
ke, to maneder etter at den ble stja-
let. Bilselgeren er som sunket i jor-
den og har etter alt 4 deinme opp-
trddt under falskt navn fra et
telefonnummer som ikke lenger
ehsisterer, SIDE3

Den omstridte finansby-
raden Trond Tystad
splitter Ap i Bergen.
Nominasjonskomiteen

vil vrake Tystad, men far
ikke geher for det i parti-
lagene. Dermed er det

klart at nominasjonen
denne gangen i stor grad
kommer 1il 4 drele seg
om for og mot Trond
Tystad. Hans fremste
stottespillere er
lemsskaren til AUF. SIDE5

med-

Solidaritet pa
prove iEU

Av de 10 landene som snart skal inn i EU, har
nesten alle et brutto nasjonalprodukt som lig-
ger under halvparten av giennomsnittet i
dagens EU. Hvilke konsekvenser det kan £4, er
det nesten ingen som diskuterer ...

SIDEn

Saddam: «Unnskyld, Kuwait!»

unnskyldning for at Jandet ble invadert i
1990. Talen kom samtidig med at det ble
overlevert 11.800 sider med dokumenta-

Saddam Hussein kom i gar med et over-
raskende trekk i PR-krigen mot USAs
angrepsplaner. [ en tv-tale lot han sin
informasjonsminister be Kuwait om

Supertilbud pa Peugeot HDI turbodiesel
Peugeot 406 ST in business - NA netto kr 249.900,* inkl. vinterhjul og memmc. (for kr 304 000 )

1 tillegg vl grunnutstyret { SR-versjonen® fic dund

sjon om landets vApenprogrammer. SIDEg falgende ST-utstyr til samme pris:
+ Aut. klimaanl T lier i d
m/tempkontroll « El.vinduer foran og bak

Kjekken
direkte fra
fabrikk!

Vi produserer kiokken | sma serier
og kan derfor tlpasse hven kjokken
euer kundes behov.

Solide brukskjokden til gunstig pris.
Kontakt oss for pristilbud og brasjyre!
HAGLANDS
INTERIZBRFABRIKK

Telafon: 56 58 9040 For 6658 5041
Rolvawiig, 5658 Arland

» Orig. CD/RDS sterco
integr. m/rattkontr.
+ heyde- og vinkel-
justerbart forersete
* Velourinterlor

= Armlener pd forstolene

*» Midtarmlene bak

= Skiluke fra hagasjcrom

- Hoyde- og vinkel-
justerbare hodestotter

** SR-grymnutstyr:  + Farget glass mAjernkontroll

* ABSbremser » Temperanurmdler  + Sartsperre

* Kjprecomputer * Oppv. forstoler « Tl og

= 4 Airbags = Calv karosseri teleskopratt

* Servo « Sentrailis * Aut vinduspussere h-
"Tibuudet gielder stasjonsvogn og sedan.

Samme nettopris tl fiema og private Liamyrans 3
okl vinterhjul og metallic 249’ 900-,' TH. 55393160

* frakt og lev tilicgg

NBI N skatteklasse under 2500002
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Alvorlig skadd i utforkjgring
Tilstanden er alvorlig, men stabil for en bilfgrer i 20-3rene etter en utfor-
kjaring i Lindas | gr kveld. Det var like etter kiokken 18.00 mannens Peu-
geot personbil kjgrte utfor velen pi Vigseidet ved Isdalsts. Den bevisstlp-
se bilfgreren ble flydd med Luftambulansen til Haukeland Universitetssy-
kehus, op ble i gir kveld behandlet for hodeskader p3 sykehuset, Verken

politi eller sykehus kjente  gdr til mannens identitet.

Makabert inkassovarsel

Ektemannen til Ingunn Stenehjem daydde | desember i fjor.
Men det har ikkje hindra Haukeland Sjukehus i 4 sende inkas-
sovarsel far ein konsultasjon den avdgydde skal ha f3tt 1 uni i
Ar.- Dette er slett ikkje noko eg hadde bruk for no. Eg har
vanskar med 4 forsta korleis slikt kan skje, seler Stenehjem til

2

Falske matvarekuponger

Desiste ukene har seks matvarebutikker pi Sotra blitt
svindlet for tilsammen 10.000 kroner. Svindlere har forfal-
sket mat-rekvisisjoner fra Fjell kommune med pe-utstyr.
Politiet skal ha gode spor 4 g3 etter i saken. Fiell kommune
har stoppet bruk av rekvisisjoner med gyeblikkelig virkning,

Vesthytt,

skriver Vesthiytt.

Rykke ut til hagebal

#IDSVAG: Brannvesenet hey seg pa hjul
og rykket ut til en boligi Konglevegen,
etter melding om brann lprdag etter-
middag. Brannen viste seg 3 vaere et
bdlien hage.

- Det ikke lov 3 brenne bdl | hagen
etter mprkets frembrudd. Far det blir
ryirkt er det tillatk & brenne hageav-
fall, men det er aldri tillatt 3 brenne
seppel, sier Rune Hovlandsdal, sam er
underbrannmester ved Bergen brann-
vesen, Utrykningen til Kengleveien var
l¢rdagens andre utrykning til bal 1
hager.Ved 10-tiden ble det meldt om
en brann i Florvagbakken pd Askey,
menogsh dette viste seg d vaere hage-
bal.

To mistet fprerkortet i Os
05: To bitfgrere ble fratatt fgrerkortet
da utrykningspalitiet hadde fartskon-
troll med radar oglaser i Os sentrum i
girformiddag. De to kjerte i 830g 77
kilometer i timen. Fartsgrenser | omra-
det er o kilometer | timen. 4g bilister
fikk forenklet forelegg for noe mindre
fartsovertredelser. Politibetjent Jan
Harald Revheim | utrykningspolitiet
betegner resultatet som nedslende.~
Vier langt fra tilfreds med kjaringen i
0Os sentrum, og kommer til 3 falge opp
med gjentatte kontroller i omradet, for
3 prawve & stoppe rikjgrere, siar han,

Svindler butikker

PEWL: Seks matvarebutikker pd Sotra
har de siste ukene vaert utsatt for svin-
del. Butikkene har levert ut matvarer
for i alt vo.000 kraner til personer som
har levert inn falske matrekvisisjoner
fra Fjell kommune. De falske rekvisisjo-
nene er blitt laget ved hjelp av avan-
sert datautstyr og skannere. Dette har
fort til at Fjell kommune Inntil videre
kutter ut all bruk av matrekvisisjoner.
Ifslge avisen Vestnytt har politiet
allerede siktet flere personer i forbin-
delse med svindelsakene. Politiet vil
heller ikke utelukke at denne saken
har et stgrre omfang enn det som hit-
til er kjent. Svindel- og bedragerisaker i
Fiell kommune har for gvrig ekt fra1o |
flor til 2g hittil i &r, opplyser Fjell og
Sund iensmannskontor.

20 blir permittert

FRENHAUG: 20 ansatte ved bedriften
FrekhaugVinduet i Meland har fitt
varsel om permisjon i fgrjulsgave.
Arsaken er ordresvikt ved bedriften,
Ifslge avisen Nordhordland opplever
bedriften stare sesongsvingninger |
byggebransjen. Dessuten har den
hatye kronekursen fgrt til problemer
for impart av vinduer fra Polen, Daglig
leder Arvid Birkeland ved Frekhaug-
Vinduet vil imidlertid ikke utelukke at
ordresituasjonen kan endre seg raskt
igjen. | s4 Fall vil permisjonene biir
trukket tilbake.

Lied! kjgper tomt

KMARVIK: Den tyske matvaregiganten
Liedl har nd kjgpt den sikalte HSD-
tomten i Knarvik. P4 den itte ml sto-
re tomten vil Liedl bygge en ny og stor
matvarebutikk. Men for det kan skje,
m politikerne i Lindds kemmune god-
kjenne at tomten kan brukes til andre
formal enn den [ dag er regutert il,
skriver avisen Nordhordland. Lied],
som ogsh planlegger flere butikker i
Bergen, har spesialisert seg pé lave pri-
ser og matvarer, sam kundene henter
rett fra paller | butikkene,

Kirken satser

BERGEN: Tre menigheter i Bergen har
inngdtt egne kontakter med organisa-
en Normisjon om 3 stptte
misjonsprosjektet i Malii Afrika og
Ecuador i Spr-Amerika. | Norkirken,
som halder tili St. Jakob kirke, har
medlemmer avtalt 3 betale inntil 10
prosent av inntekten — sikalt tiende —
for & skaffe penger til menighetsbyg-
gende arbeid | Guayaquil | Ecuador.
Sizlen menighet slipper billigere fra
det pkonomisk. Far der har man inn-
gitt en gensidig avtale om regelmes-
sig forbdnn med en lokal menighet i
Mali.Ytre Arna menighet skal ogsd
satse | Mali, Der skal man stgtte et pio-
nerprosjekt for 4 nd et nytt folkeslag
med det kristne budskap.

Nyhetsleder Marianne Reiscland

telefon 55 21 46 46

telefaks 55 31 92 31 - 55 32 49 44 - mail:
tno

Leder lokalpalitikk Einar Aa

rre
telefon 55 21 46 59 - telefaks 55 21 46 B1 -
mall: poltikk@bt.no

TIPSTELEFON 05500
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B En sentral person i Bergen Vaktvesen

er under etterforskning for vold, trusler,

trakassering og besittelse av vipen og
store mengder ammunisjon.

Fant 100.000 og vapen
i dervaktens bankboks

dervaktene

TOR OLAV MIBRSETH
TROND NYGARD-STURE
‘GARD STEIRO

nyhet@btnn

Politict giorde store gyne da de
dpnet dorvakiens bunkhoks, Der
fant de 100.000 kroner i kontanter
og et arsenal av hindvipen.

~Jeg kan bekrefte atdet er gjort
et beslag. Vdpnene er sendt &1 Kri-
pos for narmere undersakelser:
Ettersom saken fortsatt er under
etterforskning, ensker jeg ikke &
gi ytterligere kommentarer, sier
politiadvokat Einar Rden til Ber-
gens Tidende.

Razzia pd utesteder

I begynnelsen av juni mottok pali-
tiet tips om at en av dervaktene
ved nattklubben Metro var i besit-
telse av vapen.

Dorvakien er en sentral persorn
i byens starste vaktselskap, Rer-
gen Vakttvesen AS,

Vipentipset farte til en storstilt
razzia. Mens dorvakten satt i
fengslig forvaring giennomsekte
politiet den 12. juni gardercbene
ved en reldie utesteder som benyt-
ter seg av Bergen Vaktvesens te-
nester.

Pa listen sto blant annet Metra,
8oho, Rick's, Scotsinan og Portof:
ina.

Politiet fant ingenting av inter-
esse ved noen av ulestedene.
Hjemme hos dervakten var det
imidlertid full klaff.

Avsagd hagle
- Han hadde nok vépen til & starte
en liten krig, sier en kilde.

I dervaktens bolig dukket det
blant annet opp flere rifler en
avsagd hagle og store mengder
ammunisjon, Tolall dreide det seg
om over 1000 patroner.

Politiet beslagla ogsd en slass.
hanske, en reykgranat og et beere-

Anmeldte

En restaurantsjef fikk avfe-
ring i posten, drapstrusler
4 mobilen og ubehagelige
telefoner om naiten, Han ble
ogsd utsatt for vold pa egen
arbeidsplass.

Den 11. junl i 4r. Den tidligere res-
taurantsjefen ved Soho Kitchen &
Lounge har nettopp mottatt en
fekkete pakke pi sin nye arbeids
plass. Postmannen har pakket den
inn i plast fordi papiret truer med
4 g4 1 opplosning. Stanken er gru-
som.

Hvem er det som sender avio-
ring til restaurantsjefen? Hvem er
det som ringer ham nattetid og
sender trusler pd mobilen?

Svaret pa disse sparsmilene er
uvisst. Men restaurantsjefen ser
ifelge anmeldelsen truslene og tra-
kasseringen I sammenheng med
at han noen mdneder tidligere
anmeldte en dervakt | Bergen
Vaktvesen for vold.

Dette er den samme dorvakten
som er under etterforskning for
‘besittelse av vipen.

BT har fatt tilgang til en rekke

3

B Politiet gjennomferte i sommer en
razzia hos dgrvakten. | bankboksen og
hjemme hos ham fant de et arsenal av
vapen. Deriblant en avsagd hagle.

BANKBOKS | DnB: | dgrvaktens bankbioks fant politiet et militaert hindvdpen, flere pistoler og 100,000

avedgde fars vipen.
hylster for pistol. rer skal politict totalt
Etter &  ha Han hadde ha beslaglagt ni sky-
glennomsekt  dar- 2 tevapen.
vaktens bolig nok Vaperl Under  razziaen
bestemte  politiet 2] 2 fant politiet ikke bare
seimruﬁsé:’sb:;ndev tl] a Starte pistoler, men ogsd
soke  bankbaksen [ . mindre mengder nar-
hans. Her fant de en Ilten krlg katika, n(giurlhiant
100.600 kroner i kon- ? i tabletter av typen
tanter, ng enda flere et Rohyprnol. Det ble

vipen, blant annet et militert
handvipen og flere pistoler.
Etter det Bergens Tidende erfa-

ogsé beslaglagt anabole steroider
og en boks med ubrukte sproyter.
Dervakten har overfor politiet

erkjent at vapnene tilhorte ham,
'men nektet for at han hadde skal-
fet seg disse med tanke pé & begd
kriminelle handlinger.

- Jeg tok bare vare pd dem for
min nd avdede far, hevdet dervak-
ten,

Faren hans dede for flere dr
siden. Dervakien beklaget at vap-
nene {kke var blitt levert tl politi-
et, og ba om at den uforbeholdne
tilstielsen ble tatt hensym tll i en
eventuell straffesak,

dgrvakten for vold og trusler

eksklusiv restauranten Soho
I Hikonsgaten. Det cleganie
inlerigret er innhyllet i lett
sigarettrayk og godlynt surr
fra giestene.

Like for klokken 22,00 gir
restaurantsjefen ut for 4 ta

en prat med darvaktene. Om H

de ikke kan veere litt flek-
sible med aldersgrensen pi
26 &? Dervaktenc har i
utgangspunktet ingen motfo-
restillinger, men ferst ma de
konferere med sjefen sin.

F4 minutter senere tram-
‘per en amper vaktsief inn pa Kjelk-
kenet. Han lurer pd hva restag.
rantsjefen mener med 4 blande seg
inn i hans arbeid. De to gar 1 bak-
garden. Eiter en opphetet disku-
sjon, gar restaurantsjefen inn
igien pa kjokkenet. Vaktsjefen fol-
ger hakk i hal,

Plutselig eksploderer han. Ifel-
ge ammeldelsen dras restaurant-
sjefen etter orene, 0g presses opp
mot et rekkverk. Sfoltkerte servi-
tarer og kokker er vitne til at den
kraftige dervakten tar tak rundt

L] o T —
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Hvem som er avsender er

Homofili i media

Fater nipe pegliy oetinle . gngAende
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FAKSIMILE: Denne winvitasjonenn sto
pd trykk | BA 30, mai,

Restawrantsjefen anmelder for-
haoldet til politiot den 25, februar.

Overfor politiet bekrefter der-
vakten at han har veert | hindge-

f uvisst. antsjefen blir
3 ngsd oppringt om natten. De
som ringer ensker ikke &
snakke, bare puste dypt og
lenge. Noen ganger hprer
‘han bare en fordreid, hanlig
latter.

En dag begynner telefo-
nen 4 ringe ogsh pd dagtid.
Flere hundre ganger hver
dag en periode. Det er kjape-
lystne over det ganske land.
Dat viser seg at noen setter
inn annonser i restaurantsje-
fens navn. Pa TV 2s tekst-tv, i BT,
BA og diverse lokalaviser tilbyr
ham biler. leiligheter, biter, Play-
Station og klekkenmaskiner. Alt
til en latterlig lav pris.

Pizzaer han ikke har bestilt blir
levert i hans navn (il hans nye

meng med restaur Han
forteller at han ble provosert, res-
taurantsjefen  slengte deren i
ansikeet hans.

I slutten av mars henlegges
anmeldelsen mot dervakten etter
bevisets stilling.

halsen pAr

detaljer fra to politia :
Sely vil restaurantsjefen  ikke
hommentere saken.

- Jeg ensker ikke 4 snakke om
dette | pressen.

Plutselig eksploderer han

Tfolge anmeldelsen og en rekke vit-
neforldaringer begynner histori-
en lordag 23. februar i dr pa den

-Blep t
Personer som oppholdt seg pd
Kjekkenet forteller at dervakten
skal ha sagt:
-- Jeg skal udelegge deg!
Dorvakten gier ikke alvor av
truslene. Han forlater Soho like
fort som han kom. Restaurantsje-
fen stér igjen med ildrede merker
pd halsen.

R at i reagerer tyde-
ligvis pa den beslutningen. 1 alle
fall kontakter han advokat, og kla-
ger s henleggelsen inn for Stats-
advokatene i Hordaland.

Kort tid etter inntreffer en rek-
ke besynderlige hendelser. En dag
begynner det plutselig 4 hagle inn
tekstmeldinger med budskap som
«Du ar fordige, «We're going to kill
yous og «Ni skal du 2 den straff
du fortjener Vokt ryggen dinn,

seoCe
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Drosjer han angivelig skal ha
bestilt dukker opp i tide og utide,
il og med hos hans foreldre.

Homofile velkommen
Torsdag 30. mal ndr sjikaneringen
nye hoyder. 1 Bergensavisen star
felgende leserinnlegg pa trykk:
aEtter mye negativ omtaleangd-
ende homofile op deres legning
ensker vi pd N.N. (navnet pd res-
taurantsjefens nye arbeidsplass.
red.anm.) & invitere ajle BA-lesere
til debatt.»

Innlegpet er undertegnet med
restaurantsjefens navn. Proble
met er bare at han ikke har plan-
lagt e debattmete.

kroner | kontanter. Ogrvakten sier han bare oppbevarte sin

Politiet foler seg ikke sikre pa
dervaktens forklaring. De forse
ker nd & finne ute hvor vipnene
stammer fra, En pistol er allerede
sporet tilbake til et innbrudd i
1998. Da ble en forsvarsoffiser fra.
stidlet sitt tjenestevapen - en
Glock.

Dorvakten er siktet for brudd
pa vapenloven. Han vistkerer i
ytterste konsekvens fengselsstraff
om han blir funnet skyldig.

Sd kommer pakken som far det
tll 4 renne over for ham. Han aner
det verste ndr han ser konvolut-
ten, Nar han apner den, slipper
han ut fluer og en stank av en
anuen verden.

For andre gang pd fi méneder
gdr han 4l politiet. Denne gangen
anmelder han alle truslene og tra-
kasseringen. Politiet blir bedt om
& analysere konvoluttens illeluk-
tende inmhold.

- Det viste seg & vaere aviaring
pakket inn 1 diverse sanitetsbind,
sler en politikilde til Bergens
Tidende.

Avhgre flere vitner
Den 17. juni 2002 beslutter statsad-
vokat Randi Gabrielsen at etter-

m En tidligere restaurantsjef anmeldte i
februar dgrvakten for vold. Mens saken
ble etterforsket mottok restaurantsje-
fen flere anonyme drapstrusler.

—En
bagatell-
messig

personal-
konflikt

-Det som skjedde pa
kjokkenet var bagatell-
messig of skyldtes at
han var frekk og arro-
gant, sier mannen som
er anmeldt av den tidli-
gere restaurantsjefen.

Han sier ogsd at han ikke har
noen befatning med truslene
eller trakasseringen mot den
tidligere restaurantsjefen.

- Dette er en personalkon-
flikt som ikke har noe hos
politict 4 gjere.

- Hvorfor skjedde det?

- Han var frekk of arro-
gant. Han slamret en der mot
meg mens jeg hadde fingrene
i darsprekken, Hadde jeg
ikke fatt dem vekk, si hadde
soken blitt en ganske annen.
Det ble munnhoggeri. Jeg tok
ham iarmen og loret og spur-
te hva som feilte ham. Sa gikk
j*8.

- Ifalge amneldelsen tok
du kvelertak pa ham?

- Det er feil.

- Ifalge vitner sa du at:
wJeg skal odelegge deg?» Hva
mente du med det?

~Jeg sa aldri det, sier han.

Ifelge anmeldelsen ble den
tidligere  restaurantsjefen
utsatt for en rekke trusler og
ubehageligheter.

~Han hevder 4 veere utsatt
for dette, og han hevder at det
er meg. Det fir han sti inne
for selv.

Vipenbeslaget kommente-
rer mannen slik:

- 1 politiforklaringen min
star detat jeg mistet min far i
kreft i ar 2000. 1 forkant av
dette ble han suicidal. Derfor
tok jeg vapnene han hadds
saniet pa fra ham. Han var
samler og samlet pa mye rart.
Min fars samboer bekreitet
historien i politiavher.

— Hvorfor tok du vare pa
vApnene si lenge etter at han
var dad?

~ Hvorfor har en enke sin
avdede manns kizr og per-
sonlige efendeler femten ar
etter hans bortgang? Jeg
tenkte aldri pa det. Dersom
Jjeg hadde, villejeg levert dem
inn med en gang.

- Hvorfor hadde du 100.060
kroner i bankboksen, og 1kks
i banken der du
ville tatt renter?

- Jeg visste jeg ville fd en
skattesmell p4 70.000 kronex.
Nar pengene stir
pé konto og du drar kortet er
det Jett 4 miste kontrollen
Derfor tok jes ut
disse pengene fra banken og
la demn il side,

- Ifelge politiet hadde du
en Hvorfor?

for ay pé
Soho skal gienopplas.

- Jeg ba om ytterligere etter-
forskning. Blant annet ansket jeg
at flere vitner skulle avhares, sier
Gabrielsen.

Ilere av de ansatte ved Soho mi
na forklare seg om episoden pd
kjskkenet. Darvakten kalles ogsa
inn til nye avher Denne gangen
m4 han ogsé forklare seg om dritt-
pakker og drapstrusler.

Overfor politiet nekter darvak-
ten ethverl kjennskap til sjikane-
ringen av restaurantsjefen.

Hordaland  politidistrikt har
emnd ilke avsluttet etterforsk-
ningen. BT understreker at det er
uvisst hvem som star bak truslene
og trakasseringen.

eaeCe

- Da tror jeg du tar feil.

- Smertestiilende?

- De fant litt morfintablet-
ter og fem sovetabletter. Det
var min fars
medisiner.

—Enboksubrukte spreyter
og anabole steroider?

—Spreytene var min farstil
injeksjon av morfin. Steroi-
dene var en liten kenvoluft
fra ungdomstiden som er
blitt liggende.

tips BT
Bergens Tidende har de slste
dagene skrevet om dorvaktene
1 Bergen. Har du tips til 0ss, ta
kontakt pb e-post eller tIf
o5500.
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Parafin, fyrings-
olje og strem
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Endelig litt hoppjubel

Etter fem dr fikk Hopp-Norge endelig en seier & juble
for. Sigurd Pettersen hoppet 131,5 meter og slo hele
verdenseliten i verdenscuprennet | Trondheim.~ Helt
sprigtt. Helt vilt, sa jubelgutten da dramaet var over.
SIDE12

Mor og fire dotre reddet i

m Huset
brant ned

= Mistet
alt de eide

Alenemoren Berit Skjer-
ping og de fire detrene
fra seks til 15 dr mistet
alt de eide da eneboligen

220.000 i bompenger
Nar Askgybrua er nedbetalt | 2006 har Johan
Johannessen betalt 220.000 kreneri bompenger.
Han liker darlig at flere og flere vil kreve inn bom-
penger ett ir ekstra, Torsdag er broen ti ar.

o - 3 -
) —Darlig gjort, Mia
De norske handballsupporterne er rasende pi Mia Hund-
vin etter at hun kalte dem «en gjeng med Dissimilis»,
—Skikkelig darlig gjort, sler supporter Per Almerud, Hund-
vin mener hun ikke har noe  unnskylde.

SIDE7 SIDE3

pi Agotnes brant ned StOI'Vik trel"lel‘
tidlig 1 gar morges. To med Brann
uker for jul star familien P

Iy av skardalene pa Stadion har

huslas og tomhendt. - En
ufattelig  skremmende
opplevelse, sier Berit
Skjerping til Bergens
Tidende. Hun véaknet ti
over syv i gir morges,
far brannen i kjelleren
hadde utlast reykvarsle-
ren. Brannfolkene klarte
ikke & slokke brannen,
men fikk avverget at den
spredte seg til nabohu-
sene, Branndrsaken var
i gar kveld ikke Kjent.
SIDE 5

hjemvendte Kenneth Storvik (30)
pleiet leggskaden som satte ham
ut av spilifortre &r siden. | gir
hadde den tidligere Viking- og
Rosenborg-spilleren sinfarste tre-
ning med mulige nye lagkamera-
ter | Brann. Men Malde og flere
andre klubber har ogs3 meldt sin
Interesse. SIDE16

Dobler strgm-
regningen
over nyttar

Strgmregningen for Januar og
februar kan bli dobbelt 53 hey
som ifjor hvis kraftprisene fort-

11-aring ble lokket til ulovlig rosesalg | Smuglet 2,8 kg amfetamin | s i

: 5 sodmde ha;gjad dnr:l;‘e
' ] tiden. = Vifrykter at de hoye pri-
Norge dﬂ I V akt Slktet sene kan va?‘e lenge, sier ixfn?v
b masjonssjef Jeanne Tjomsland i
Fjordkraft. Det eneste som kan
motvirke fortsatt prisgkning er
mildvaer med mye nedber, og
betydelig stramsparing, En rek-
ke selskaper i kraftmarkedet
risikerer konkurs. SIDE6

BRANNOFRE: Halvannen time etter at familien rémte fra det brennende huset, hor Linda () fitt varme kizr og ullteppe av en nabo. FOTO-LENE BERGTUN, TYHORDALAND

11 4r gamle Eirin Michelsen
ble lokket med Ilettjente
penger pa rosesalg til inn-
tekt for Landsforeningen for
voldsofre. Foreldrene ble
ikke kontaktet pa forhind.
- Firmaet utnytter barna,
og holder foreldrene utenfor
sler mor Vigdis Michelsen.
Ifalge Arbeidstilsynet er
rosesalget ulovlig nar barna
er under 13 r Oppdragsgi-
veren sier han ikke visste
om lovforbudet. SIDE3

En dorvakt som har jobbet for Ber- under en aksjon mot tre menn fra
gen Vaktvesen harsittet to méneder Litauen i september i ar Politiet
i varetekt, siktet for 4 ha innfert hadde da avlyttet dervakiens tele-
amfetamin {il Norge. Mannen risi- fon i to uker Dervakten har inn-
kerer flere ars ubetinget fengsel om  remmet befatning med narkotika-
han blir demt. Politiet fant amfeta- en, men pastr at det tkke var han
minen og 22.000 Rohypnol-tabletter som skulle ha stoffet. SIDE2

Milj#-advarsel mot
for mye vaskemidler

SIDE 1y

BLE VERVET:

Eirin (1) ble vervet
til rosesalget av
en venninne.
FOTOLIAN M ULLEDD

Friskuser i WYKTERD™
minusgrader Narko-tester

Se vir web-shop
www.narkotester.no
sller ring os3, ¢if. 22 80 57 00,

Meget heyt kvalitet. 99% sikre,

Ty i e b SPAR KJOP LANGAPENT | DESEMBER...
var pd 3 minutter,
P L Asane - Kokstad - Sotra

fitoeivipiche Il mand-fred. 10.00 - 20.00

i b lerdag....... 10.00 - 18.00 s nl'
BESTSELGER!

Multitest. 6 narko typer ki. 249,
Singeltest alle typer kr. 99,

HALVVEIS: Marianne Sundsbak (til venstre) g Grete Mielde synes

det er skikkelig forfriskende & bade midtvinters.  rorosur eon wane

Spar Kjop i Strandgaten
mand-fred. 09.00 - 20,00 "’Hp
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Meditest Norge AS .
Frostreyken drev over Dobbeldippen ettarsjubi- d G St ’09‘00 ] 800
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lane i Eidsvag i gar for og péfalgende iskald SONDAGSAPENTY 15/12 WWW.SDark|op.no JUVELE
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Trapper opp sykehjemsstrelk

De ansatte ved det private sykehjemmet Luranetunet i Os er gatt ut | streik og
varsler opptrapping fra onsdag, Det er de organiserte i Norsk Helse og Sosialfor-
bund ved hjemmet som streiker for 3 £ samme lgnns- og arbeidsuilkér sam
deres kolleger i kommunale sykehjem. - Vi kan ikke akseptere at vire medlem-
mer i virksomheter knyttet tii Servicebedriftenes Landsforbund far en minste-
I#nn som ligger 15,000 1]l 35.000 lavere enn de gjor ved kommunale sykehjem,
sicr forbundsleder Tove Stangnes | Norske Helse o Sosialforbund,

9. DESEMBER 2002 - BERGENS TIDENDE
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Skryt av Fjell kommune

Kommunalminister Erna Solberg (bildet) rosar Fiell kommune
for god konomisk styring. P4 ein konferanse | Utdanningsfor-
bundet og i sparjetimen Stortinget sist veke brukte statsriden
Fjell kommune som d@me pi at evne til tilpassing til gkonomis-
ke realitetar gir gode resultat, Solberg seler til Kystradioen at
Fiell kommune faretok elt kraftig bemanningskutt i 2000 sam-
stundes som kommunen klarte & skjerma tenestene.

Folksomt i fyllearresten

SENTRUM: Natt til sandag var det folk-
somt i politiets k|eller Ti personer
matte overnatte [ fyllearresten.— Vi
merker at det er haysesong for jule-
bord. Det er veldig mange ute pd byen,
og dermed blir det mer brik, sier vakt-
sjef Kjell-Tore Aarnaes ved Hordaland
politidistrikt. Te personer fikk forelegg
pa1.500 kroner natt til séndag:En 22
ar gammel mann ble tatt i Torggaten
der hanvar i full gang med 4 rampo-
nere sykler. En 32-3ring ble innbrakt
etter at politiet kiokken fire fikk mel-
ding om masseslagsmal ved Bergen
Internasjonale Kultursenter. Gemytte-
ne hadde roet seg da politiet kam til
stedet, men da det senere var tillop til
nytt slagsmal, ble to personer flernet
fra stedet. Den ene ble dimittert etter
kort tid, mens den andre altsd métte
punge ut.

Tok pirattaxi —

ble skamslatt

$oTRA: En mann som tok pirattaxi til
Sotra natt til spndag, endte med 3 bli
banket opp av sjiferen og hans kom-
panjong. Mannen ble funnet like for
klokken fire natt til spndag, Da ld han
blodig og forslatt utenfor Shell-stasjo-
nen pd Straume. Mannen har forklart
at han tok pirattaxi fra Bergen, og at
det oppstad uenighet om betalingen.
Diskusjonen skal ha endt med at pas-
sasjeren ble banket opp av sjdfgren og
en tredje person i bilen. Mannen ble
kjert til Haukeland sykehus | ambulan-
se. Palitiet harvaert pi dstedet og sik-
ret spor etter gjerningsmennene.

Uavklart for

dagleg leiar...

Askgw Asksy kommune har ikkje av-
klart kva dagleg leiar | Askgy Utvik-
lingsselskap AS, Tore Dale, skal gjera
etter nyttir Om ei veke blir truleg ak-
sjeselskapet vedtatt avvikia ettersom
Askpy kommune pd torsdag vil vedta
eit budsjett for neste ar utan drifts-
statte til selskapet. Tore Dale seier at
han er nazringssjef | Askpy kommune
samstundes som han er dagleg lefar
av utviklingsselskapet. Han har ikkje
fatt informasjon frd kommunen om
kva han skal gjera etter nyttdr ndr Ask-
oy Utviklingsselskap erlagt ned.

Biltyv havnet i grpften
Fusas Bergenseren visste lkke engang
at bilen hans var stjilet, da doningen
havnet i groften etter en utforkjering i
Fusa. Politiet fikk melding om ulykken
pa riksveg 48 ved Helmefjord klokken
©7.45 sendag morgen. Da de kem til
stedet 13 bilen i graften, men sj3fgren
var ikke & se. Det viste seg at kjpretay-
et var stjilet | Bergen samme natt. Da
eleren ble kontaktet, var han ikke en-
gang klar over at bilen var borte. Bilty-
ven er neppe alvorlig skadet etter ut-
forkjpringen, for kupeen var hel. Politi-
et erinteressert i tips fra publikumi
saken.

To skadd i frontkollisjon
samancen: To biler med til sammen syv
personer frontkalliderte ved Hagads-
tunnelen i Samnanger sendag ved
13.40-tiden. Den ene bilen kom over i
motsatt kjgrefelt og traff en metende
bil. To personer ble sendt til Haukeland
universitetssykehus, den ene med luft-
ambulanse, den andre med vanlig am-
bulanse.! tillegg ble tre personer
sendt til et [akalt legekontor for un-
derspkelse. Ulykken skjedde pa pstsi-
den avtunnelen, der det er en liten

bro over et vann. Sjaferen kan ha mis-
tet veigrepet fordi det er spesielt glatt
ph broen. I timene etter ulykken var
det omkjaring om gamleveien,

Doarvakt siktet for
narkotikasmugling

Pa denne parkeringsplassen
i Nipedalen halte tre litauere
opp 2,8 kilo amfetamin fra
bensintanken. De ante ikke
at politiet 14 i buskene og
fulgte med. Det gjorde heller
ikke dervakten som skal ha
bestilt stoff fra Baltikum.

dervaktene

GARD STEIRO
TROND NYGARD STURE
TOR OLAV MPRSETH

HELGE SKODVIN (fota)

myhet@bt o

Bergens Tidende skrev lardag at et fler-
tallav de ansatte i Bergen Vaktvesen har
veert i klammeri med politiet. [ gar for-
talte avisen at en sentral person i selska-
pet er under etterforskning for vold,
trusler og vipenbesittelse.

En av denne ‘mannens n@rmeste med-
arbeidere, vaktsjefen ved en av nattkdub-
bene p4 Bergen Vaktvesens kundeliste,
har i lo mineder sittet i vareteht, siktet
for & ha innfort amfetamin il Norge i
perioden hesten 2001 til september i ir.

Den ‘4 dr gamle mannen risikerer
flere Ars ubetinget fengsel om han blir
demt.

Arets sterste beslag
Den 13. september i dr landet en 29 4r
gammel litauer pA Fleslaud,

Dagen etter, ved Puddefjordsbroen,
matie han to landsmenn. Den ene hadde
ilengre tid arbeidet som kokk ved en res-
taurant i Bergen. Den andre var ny i
byen. Han ankom tidligere pd dagen i en
beige, litauisk registrert Golf.

Sammen kjerte de tre mot Laksevig
og videre til Nipedalen. De stoppet pd en

~ i .ﬁ p o
TATT MED FULLTANK: Her ved Tennebekksvannet
narkotikalnnfgrselen.

kokkten, - De snakket om frukt, men for
oss var det ipenbart at det dreide seg om

par ved Tt et.
Her skrudde de av lokket til Golfens
bensintank, og fisket opp noe som i alle
fall [kke er anbefalt drivstoff. Pakkene
Dle lagt i bagasjerommet.
Da aksjonerte politiet. De

De snakket

narkoti farteller en politikilde
lil Bergens Tidende.

Etlerforskernes horte blant annet
kolken og dervakien drefte «appelsi-
ner» o noe de kalte w147».
Politiet tror dette kan ha

tre litaverne hle pagrepet vaert kodeord for amfatamin
glgezcn;rfv-var::mill{sli?kllglsolx om fru"t, Ogé):? gi‘:me virke som dm_'r
T{i‘}(kﬂhervism seg ifalge men fOl‘ :;ﬁt:rﬁ{eﬁ:ri\r%nﬁego:;
ki amioaminog s 0SS VAT AEE  fanstdeto b srds i

tabletter av typen Rohyp-
nal. Arets storste beslag av
amletamin i Bergen var et
faktum.

wAppelsinern

Pégripelsen skjedde dreye
to uker etter at paolitiet
begynte & aviytte telefonen
til34-dringen i Bergen Vakt-
vesen, De hadde i lang tid
hatt mistanke om at vakt-
sjefen innfarte narkotika,
og mente at sikalt kommuni

apenbart at
det dreide
seg om
narkotika-
handel

ke for mye. Linjen var {kke
sikler.

P4 tross av at vaktsjefen
og kokken var forsiktige,
fikk politict klare indikasjo-
ner pd at en overievering var
neer forestiende, | dagent
for 14_ seplember ble det dre-
vet intensiv spaning pi de
to,Selv etter at amfetaminen
var beslaglagt, pdgrep ikke
politiet darvakten. 1 stedet
lot de bandopptakeren gi.
Etterforskni del satset pd at

Politikilde

troll var den mest elfektive maten
avslare den illegale virksomheten.

Etter fa dagers aviytting mente etter-
forskerne at deres hypoteser var bekref:
tet. Gjennombruddet kom under en sam-
tale mellom vaktsjefen og den litauiske

dorvakten skulle avslere eventuelle
samarbeidspartnere i Norge og utlan-
det. Forst { begymnelsen av oktober ble
34-dringen arrestert.

Iavher nektet han farst ethvert kjenn-
skap til narkatikaen. Han vedgikk imid-

U

lertid at han kjente den
litauiske kokken, De to had-
de spist Junsj saminen noen
ganger, og lokken, som
betegnes som stamgjest ved

den akiuelle nattklubben,
hadde sluppet forbi keen de
gangene valktsjelen sto i doren.

34-aringen ble konlrontert med at han
skal ha overfort store pengebelap til
Litauen. Politiet spurte om dette var
betaling for narkotika,

- Nei, svarte darvakten.

Pengene tilherte kokken. Dervakten
hadde bare hjulpet ham med ankelte
transaksjoner. Blant annet skulle kok-
ken overfere 5000 dollar i forbindelse
med sesterens bryllup.

Bergen forhersrett fester ikke lit til
dervaktens forklaring. Den 4. oktober
ble han varetektsfengslet.

Ti mobilnummer
1lapet av vareteltsperioden ble vaktsje-
fen avhort flere ganger. Etter hvert som
politiet la frem sine bevis, innremmet
han 4 ha hatt befatning med narkotikaen
fra Litauen. Men han presiserte at det
ikke var han som skulle ha alt stoffet
som kom t1] Norge pr. bensintank.
Amfetaminen skulle deles mellom
diverse langere pd Vestlandet. Vaktsje-
fen skal ha rapet navn p enkelte impli-
serte, andre skal han bare ha omtalt ved
klengenavn.

seqnesten 50 vinnings-
whote 8 ariglen

pAgrep politiet tre ftauere med hendene fulle av emfetamin. Polltiet mener en darvokt tilknyttet Bergen Vakivesen kan ho hatt en sentral rolle |

men nekter befatning med sel-
ve innforselen til Norge, sier
Kim Gerdts.

Eier av Bergen Vaktvesen,
Simon Simonnes, har fol-
gende kommentar Gl etfer-

FAKSIMILE: Bergens Tidende skrev sgndk

en sentral darvakt } Bergen Viktvesen som er
under etterforskning for vdpenbesittelse, vold
og trusler.

Tjenestemenn fra Hordaland politi-
distrikt forseker nd 4 spore opp balkmen-
nene i narkotikahandelen. Samtidig for-
saker de & skaffe seg oversikt over dar-
vaktens mobilsamtaler forut for
pigripelsen. Det er ingen liten oppgave.

34-4ringen skal ha byttet telefonnum-
mer ti ganger de siste manedene. Totalt
skal etterforskerne forsake & skafle seg
oversikt over cirka 16.000 telefonsamta.
ler.

Politiet utelukker ikke at flere perso-
ner vil bli pdgrepet og siktet i saken.
Noyaktig hvor mange som er mistenkt
vil de ikke ut med.

—Bare formidler

Vaktsjefens forsvarer, advokal Kim
Gerdts, sier at hans klient er dratt inn |
et spill han ikke forsto omfanget av.

— Han forstar at han kan ha gjort noe
galt, og vil std til ansvar for sine hand-
linger. Min klient erkjenner at han had-
de en rolle som formidler av narkotika,

av vaktsjefen:

- Jeg vet at han sitter i fengslig forva-
ring, men neyaktig hvorfor eller hvor
lenge eller hivilket utfall det vil f4, vet jeg
ikke. Det er en lukket sak, s4 jeg vet lite.
Far bare vente og se hva det koker uti.

- Du vet at det drefer seg om amfeta-
min?

- Nei, det visste jeg ikke. Hvis det er
riktig, si er det innlysende at han ikke
far godijenning som ordensvakt av poli-
tiet. Det er utenkelig 4 ha et slikt men-
meske i arbeid. Vedkommende ble aldri
ansatt | Bergen Vaktvesen, men han
skulle ansettes her pd en deltidsjobb,
Prosessen var pibegynt da han plutselig
ikke var ute i det fri lenger, ster Simon.
nazs.

TIPS BT

Bergens Tidende har de siste dagene
skrevet om dervaktene | Bergen. Har du
tips til oss, ta kontakt pd e-post eller
telefon og500.

Gisle Handeland - utan tvil

Fylkesordferar Gisle
Handeland vart som
venta sett pa ny 1. plass
dé Hordaland Arbei-
darparti avslutta nomi-
nasjonen til fylkes-
tingsvalet sendag fare-
middag.

10HN LINDEBOTTEN

Nyhetsleder Marianne Relseland

telefon 55 2145 46

telefaks 55 31 92 31 - 55 32 49 44 — mal:
het@bt.ne

Leder Inkalpolitikk Einar Aarre
teiefon 55 21 46 59 - telefaks 55 21 46 81 -
mail: poltikk@bt.ne

Resten av lista, nied i alt 63
namn, kom og uendra
pieniom  nominasjonsme-
tet.

- Det var aldri tvil om at
Gisle skulle ha 1. plassen, s&
den saka vart vi ferdige med

med ein gong pd ferste
metet vart, sa lelaren i
nominasjonsnemnda, Bjern
Christensen, da han gjorde
greie for arbeidet som var
gjort.

Ny pa 2. plassen, og altsi
som fylkesvaraordforarkan-
didat, stdr Joril Christen-
sen, som er dotter til Bjern
Christensen.

Ingen kvilestad

Christensen sa at nomina.
sjonsnemnda  hadde lage
vekt pa fornying, og at fyl-
kestinget ikkje berre skulle
vera ein kvilestad for utslit-
ne  kemmunepolitikarar.
Utanomn Gisle Handeland er

det di dg berre veteranen
Hans Otto Robberstad, med
3. plassen, som sikrar konti-
nuitet pi dei fremste plas
sane, medan gamle travarar
som Turid Wisnes, Aud
Straba Riise, Ottar Fuhr
Eriksen og Arne Jakobsen
har gjort seg ferdige med
fylkespolitikken.

Einveg - oppover
Det neste fylkastinget, som
skal veljast hausten 200, vil
ha57medlemer mot 67 i dag.
P4 nominasjonsmatet var
det usemfe om kva mal
Arbeidarpartiet skal setja
seg.

- Vi har {ru pa at vi skal

Kklara minimum 15, sa Bjern
Christensen.

- Det er kanskje vel opti-
mistisk. No er vi 18, men det
er medrekna utjamnings.
mandat, og som vi velt er det
slutt pa det ved neste val.
Dermed er 12 pa tinget kan-
skie det vi kan rekna med,
sa Ase Salensminde, som 3g
gdr ut av fylkespalitikken.

- Vi skal i alle fall giera
wvart ytturste for 4 1A eit godt
resultat, Etter dei sisle mei-
ningsmilingane kan det
berre g4 ein veg, og det er
oppover, sa Gisle Handeland
til dei 119 roystefore utsen-
dingane, som svara med
trampeklapp.

PA1.PLASS: Gisle Hundeland vart sett pd ay
Plass dd Hordaland Arkeidarparti avslutta
nominasjonen til fylkestingsvalet | gdr
Sorenniddag.

Dei 20 forste pd Hordaland Arbef-
darparti si fylkestingsliste er desse:
1. Gisle Handeland, Fedje.
2.Jorll Christensen, Bergen.
3. Hans Ctto Robberstad, Bamlo.
4.Bente Krokeide, Bergen.
5.5igmund Clsnes, Bergen.
6. Torill Vebenstad, Askgy.
7. Hans Erik Ringkjap, Voss.
8.Trond Hjelmeland, Bergen.
9.Llv Oda Dale, Masfjorden.
10. Runar Sletthel, Bergen.
1. Terje Hermansen, Os.
12. Natacha V. Rivera, Bergen,
13. Tordis Nyseter, Stord.
14. Arild Berge, Kvam.
5. Synngve Seglem, Bergen,
16. Aud Sgilen, Bergen.
17 Sveinung Valle, Lindds,
18. Erling Boland, Kvinnherad.
19. Ole G. Fredheim, Fjell.
20.Agnar Aarskog, Fitjar,

TIPSTELEFON 05500
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